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“Estrutura de oportunidades ilegais” e formas
de argumentacao no Casal Ventoso

Miguel Almeida Chaves

RESUMO: Neste artigo pretendem revelar-se algumas das representagdes que os narcotraficantes que actuam no bairro do Casal
Ventoso em Lisboa produzem e emitem acerca da prética ilegal em gque se encontram envolvidos. O autor argumenta que essas
representagdes ndo se encontram dependentes da existéncia de quaisquer valores delinquentes que legitimem a actividade ilegal
mas antes de processos de argumentagdo construidos por referéncia a crengas internas. Embora essas crengas ndo se refiram
directamente ao narcotréfico, tendem a faciliti-lo. Apresentam-se como exemplos, a crenca de que os habitantes possuem vinculos
prioritarios entre si e a de que existem fortes argumentos para que tados os habitantes, incluindo os ndo traficantes, se oponham
a entrada de “agressores exteriores” no Bairro.

RESUME: Dans cet article, l'auteur nous révéle des représentations produites et émises par les narcotraficants qui agissent au guartier du
Casal Ventoso, a Lisbonne, sur leur pratique illégalle. Dans la perspective de ['auteur, ces représentations ne dépendent pas de l'existance
de valeurs délinguantes tendant a légitimer l'activité illégalle mais de processus d'argumentation construits sur des croyances internes.
Quoique ces croyances ne soient pas directement liées au narcotrafique, elles tendent & le faciliter. Des exemples de croyances nous sont
présentés: les habitants du quartier s’attachent les uns aux autres par des liens prioritaires; il y a des raisons majeures pour que tous les
habitants du quartier, les non-trafiquants inclus, s'opposent a l'entrée d™agrésseurs de l'extérieur” dans le quartier.

ABSTRACT: This article aims to reveal some of the representations produced and emited by drug dealers acting in Casal Ventoso
(Lishoa) on the illegal practice they are involved in, The author arguments that those representations are not dependent from the
existance of any delinquent values which legitimize illegal activity but from the processus of argumentation built by reference to
internal convictions. Although these convictions are not referred directly to the drug traffic, they facilitate it. For example, there is
the conviction that the inhabitants have prioritairy links between them and there are strong arguments for all the inhabitants,
including those that are not drug dealers to oppose to the entry of “external agressors™ in the quarter.

Introducdo

A medida que o “problema social da droga” se construiu e
se intensificou, os narcotraficantes adquiriram, nas repre-
sentagdes globais, o estatuto de principais culpados, ¢ os
locais mais conhecidos onde se estabeleceram mercados
de venda de droga ao consumidor, como ¢ o caso do
Casal Ventoso, converteram-se em “regioes amaldi-
coadas”. Grande parte dos olhares exteriores identificam

esses locais como instincias onde se podem encontrar

“estilos de vida”, comportamentos, valores e represen-
tagoes diferentes, sendo mesmo antagénicos, A0S regista-
dos nas “regioes limpas”. Nao obstante o facto de nos
confrontarmos presentemente com uma multiplicagao de
opinioes ¢ juizos relativos ao tifico de drogas, deparamos,
inversamente, com uma quase inexisténcia de trabalhos de
investigacdo no ambito das ciéncias sociais produzidos
acerca do trifico e das regioes urbanas onde se traficam
drogas.

No presente artigo, que se baseia num trabalho de investi-
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gagao recentemente realizado no Casal Ventoso (1), pre-
tendemos expér sinteticamente algumas conclusoes
respeitantes i forma como se produzem no interior deste
bairro de Lisboa representagoes e formas de argumentagio
que facilitam a manutengio de uma estrutura de oportu-
nidades ilegais com base no trifico de drogas. Tal acon-
tece porque essas formas de argumentagao permitem
reduzir alguns dos perigos mais constantes que lhe estdo
associados, designadamente o perigo de demincia.

Uma “estrutura de oportunidades ilegais” no Casal
Ventoso: breve caracterizacao

No Casal Ventoso, o comércio de heroina e de cocaina foi
iniciado no principio da década de 80 por um reduzido
niimero de pessoas que desenvolviam ji outras actividades
ilegais anteriormente, sobretudo pelos lideres de grupos
com o nome de Seitas ou Familias (2). Estes dois termos
sio utilizados alternativamente, quer pelos seus proprios
membros, quer pela generalidade dos habitantes do
Bairro, para designarem redes muito complexas de pa-
rentes que desenvolviam no seu interior sistemas de obri-
gagbes, e que, antes do incremento do narcotrafico, se
encontravam organizadas para o cometimento de activi-
dades ilegais, formando, por assim dizer, “micro estru-
turas de oportunidades ilegais” centradas e assentes em
fortes liderangas masculinas (3). A partir do momento em
que esses protagonistas do narcotrifico organizaram um
sistema para a venda de substincias ilicitas, passaram a
deslocar-se ao Bairro centenas de consumidores ¢ um
mercado ilegal de estupefacientes foi progressivamente
instalado no seu interior. O Casal Ventoso converteu-se,
por assim dizer, numas “traseiras da cidade” (Fernandes e
Agra; 1991) onde ¢ possivel, com relativa imunidade,
desenvolver duas praticas ilegais: consumir (comprar e
administrar) e vender drogas. Trata-se de uma estrutura
construida no mais baixo patamar do comércio de drogas:
o dos “especialistas na venda a retalho”. Dorn et al.
(1992:23) utilizam a mesma designagiio para esse patamar
~ retail specialists, definindo-o como: “entreprises with a
manager employing people in a variety of specialist roles
to distribute drugs to users (an increasingly common
“street dealing” format)”.

Se ao longo da década de 80, o narcotrdfico se encontrava
circunscrito a um escasso nimero de pessoas e agregados

ligados as Seitas, sofreu, porém, jd em inicios da década de
90, um forte impulso devido ao crescimento do consumo
e a uma reorganizagio do préprio comércio que passou
pelo desmantelamento das Seztas e que permitiu a um
maior niimero de vendedores aproximarem-se das fontes
de abastecimento. Qualquer uma destas condigdes provo-
cou o aparecimento de um maior mimero de organiza-
¢oes de menores dimensées e ofereceu um nimero
acrescido de oportunidades de entrar na estrutura aos que
estavam dispostos. Uma estrutura de oportunidades ile-
gais §, alids, isso mesmo: uma estrutura que possibilita o
desenvolvimento da actividade em termos priticos e que,
simultaneamente, permite a entrada de muitas das pessoas
que o desejem.

A construgio desta estrutura criou condiges para que
muitas pessoas e agregados do Bairro ficassem economica-
mente dependentes dum circuito ilegal de consumidores e
fornecedores, tornando-se menos dependentes do merca-
do de trabalho legal, bem como de outros tipos de activi-
dades ilegais que uma minoria desenvolvia antes do incre-
mento do trifico.

O narcotréifico no Casal Ventoso ¢ uma estrutura de
oportunidades extensiva, ou seja, ele faculta oportu-
nidades de adesio bastante mais alargadas que as ofereci-
das por outras actividades ilegais. Tal acontece, em
primeiro lugar, porque se trata de uma actividade domés-
tica e, em segundo lugar, porque ndo envolve riscos tio
constantes nem solicita tanta forga fisica ou destreza
como, por exemplo, o roubo. Nesse sentido pode ser
desenvolvida por populagdes que habitualmente nao se
associaram a outras actividades ilegais como, por exemplo,
as mulheres ou os idosos. Registou-se, inclusivamente, o
envolvimento de muitos agregados que nunca antes
tinham estado envolvidos em actividades ilegais e de
homens e mulheres que, anteriormente, possufam pro-
fissoes ou mesmo oficios. Alguns deles mantiveram pro-
fissdes legais apesar do seu envolvimento no tréfico.

Perigos e condi¢des de manutencdo da estrutura
ilegal

Para que uma estrutura de oportunidades ilegais se man-

tenha sdo necessdrias cinco condigdes essenciais:

1 A existéncia de ligagdes entre traficantes que habitam no
Bairro e traficantes do exterior (4).



2 A aprendizagem e difusio de um extenso repertorio de
técnicas e de conhecimentos, como sejam, por exemplo,
alguns minimos conhecimentos legais, técnicas de corte e
de embalagem ou formas de esconderijo da substancia.

3 Uma concertagio minima entre as organizagoes com-
petidoras existentes no Bairro, designadamente através
de acordos relativos as dreas internas de venda.

4 Algumas formas de garantir o secretismo, ou seja, a
existéncia de dispositivos simbélicos e praticos que
atenuem as disposicdes para a delagao e para a ruptura
do secretismo.

5 Por dltimo, a existéncia de disposicoes colectivas de-
fensivas relativamente aos agentes policiais que se cons-
tituam a par do préprio sistema formal de vigilincia que
¢ assegurado por vigias assalariados. Essas disposiges
defensivas manifestam-se no Casal Ventoso sobretudo
em duas situagoes. Em primeiro lugar muitas das pesso-
as que se encontram na rua, mesmo ndo traficantes,
colaboram na vigilancia colectiva, gritando Uga (5), e
colmatando, dessa forma, as falhas dos vigias. Em
segundo lugar, um grande nimero de habitantes parti-
cipam no Dar & fuga que consiste num tipo de pritica
de natureza defensiva que funciona como um prolonga-
mento do sistema de vigilincia e que ¢ accionado no
Casal Ventoso quando esse sistema falha. Trata-se de
uma forma de pressio que ¢ exercida por dezenas de
habitantes sobre agentes policiais que acabaram de deter
um ou mais filhos do Bairro. As pessoas cercam-nos ¢
tentam aproximagoes consecutivas com o objectivo
imediato de protegerem e libertarem os detidos.
Embora essas aproximagoes sejam realizadas individual-
mente, a2 movimentagio ¢ desenvolvida em conjunto e
assemelha-se visualmente ao movimento das marés ou
ao jogo infantil do “toca e foge”. Quando finalmente
algumas dessas pessoas, ou simplesmente a pressio de
todos, consegue libertar o detido, todos os envolvidos
correm ao seu lado, interpondo-se entre ele e os agentes
policiais e impedindo, dessa forma, que este seja nova-
mente apanhado ou baleado. Quando o detido se
encontra em seguranca, os “libertadores” introduzem-se
em casas ou aguardam em locais mais distantes pre-
venindo possiveis disparos.

No dmbito deste artigo interessa-nos sobretudo reflectir

sobre as duas tiltimas condigbes de manutencio da estru-

tura de oportunidades apresentadas. Elas suscitam-nos as
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seguintes questoes: como podemos compreender o facto
dos ndo traficantes nao denunciarem os traficantes bem
como destes, enquanto competidores, nio se denun-
ciarem entre si; de se proceder a um fechamento do
Bairro por relagio aos agentes policiais, ou mesmo de se
desenvolverem técnicas de defesa colectivas do tipo Dar a
fuga na qual chegam a participar, em alguns casos, nio
traficantes ou mesmo pessoas que condenam o trdfico?
Ora a nossa resposta ¢ a de que, qualquer um destes fené-
menos € possivel porque existe um conjunto de argumen-
tagbes que circulam no interior do Bairro e que estio na
base de representagdes colectivas. As pessoas interiorizam
essas representagoes ¢ estas convertem-se numa espécie de
mecanismos de autocontrole individual que regulam os
comportamentos ameagadores para a actividade de trdfi-
co. Aqueles que demonstram, pelos seus actos, ndo as
terem assimilado, sdo sujeitos a dispositivos de controlo
social intensos que podem, em ltimo caso, manifestar-se
através de ameagas.
Antes de comegar a identificar os processos de argumen-
tagio que estio na base dessas representagoes colectivas,
gostaria de expdr trés pressupostos que por vezes, nao se
encontram bem presentes quando se reflecte acerca do
bairro do Casal Ventoso mas que importa reter para a com-
preensdo das conclusées que apresentamos neste artigo.

1 Em primeiro lugar, nio existem valores alternativos,
“contra valores”, ou contra representacoes no Casal
Ventoso com os quais se defende o trifico ou os trafi-
cantes, associando-os a qualquer elemento de cardcter
positivo, ou seja, ndo existe um aparelho simbélico
alternativo em defesa da actividade de wdfico. De facto,
os traficantes interiorizam, naturalizam e reproduzem o
mundo e a ordem social que condena o tréfico, sobretu-
do nos momentos em que sio confrontados, ao nivel da
sua “consciéncia reflexiva”, com situagaes que lhes
fagam recordar que esta actividade representa uma forma
extrema de “inferioridade moral”. Assim, embora as
pessoas procurem ndo ir presas, estdo geralmente
prontas a reconhecer, que o Estado tem o “direito” de as
prender. O termo “dominagio simbélica™ sintetiza esta
nogio. No Casal Ventoso, sio exemplo de “dominagao
simbélica” as miiltiplas formas de estigmatizagio do
Bairro discerniveis a nivel global que converteram esta
regido, através dos mass media, num “simbolo do mal” e
os traficantes nos seus principais arautos. A dominagio
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simbélica ndo consiste, porém e apenas, no desenvolvi-
mento de um processo normativo central que converteu
o narcotrdfico num “simbolo do mal” mas também na
interiorizagio da ideia de condenagio e inferioridade da
actividade de trifico no interior do préprio bairro. Esta
impede inclusivamente, e s6 por si, algumas pessoas de
“quererem” participar na estrutura de oporrunidades
ilegais no Casal Ventoso (6). Neste sentido, este ¢ um
tipo de dominagio que seria até mais inteligivel se uti-
lizassemos o termo “hegemonia™: o discurso de conde-
nacio do trifico ¢ interiorizado no interior do Bairro e
no do préprio processo de construgio do self dos seus
habitantes. (7)

2 Nio existe uma “direcgao central” que dirija o trifico de
drogas efectuado no interior do Casal Ventoso. Nao
existe também ¢ apenas uma organizagio de venda. O
narcotrdfico aparece sustentado sobre muiltiplas organi-
zacoes diferenciadas, flexiveis ¢ com uma composigao
murivel. Essas organizagbes competem entre si por uma
melhor posigao no mercado do Bairro.

3 Existem ndo traficantes no Casal Ventoso que conde-
nam o trifico e que, dado pertencerem a redes sociais
internas, conhecem multiplas pessoas que traficam.

Representacdes colectivas facilitadoras do narcotrifico

Os processos representacionais que favorecem a actividade
do narcotrifico por nés identificados sao concebidos a par-
tir de argumentos construidos através de uma reerarquiza-
¢ao de principios e nio através de quaisquer valores alterna-
tivos. Neste sentido, embora os valores anti-trifico estejam
presentes no interior do Bairro, sao secundarizados por
relagio a um conjunto de valores e de crengas que passam a
adquirir uma importancia primordial neste espago. Os va-
lores centram-se na idéia de que as pessoas do Bairro pos-
suem vinculos e obrigacoes prioritirias entre si; por seu
lado, as crengas centram-se sobre a convicgao de que exis-
tem grupos de pessoas ndo desejiveis por relagio as quais
se devem construir fronteiras colectivas.

Vinculos e obrigacdes prioritarias como valores
Os habitantes do Casal Ventoso tém ou acreditam ter

entre si vinculos interpessoais e sentimentos de pertenga
que sustentam sistemas de direitos e obrigagoes. O paren-

tesco, a vizinhanga e a amizade, ou seja, os trés tipos de
vinculos que, segundo Tonnies (1955[1887]), estabelecem
os pilares da unido em Gemeinschaft, dao uma boa idéia
dos diversos tipos de vinculos que as pessoas valorizam ¢
sobre os quais poderdo basear-se priticas deste tipo.

A construgao dos vinculos interpessoais e a sua valorizagio
por parte dos habitantes do Casal Ventoso, enquanto
lagos prioritdrios, ¢ favorecida por uma série de circuns-
tincias. Em primeiro lugar, pelo facto da posigio
semelhante dos habitantes na estrutura social tornar
semelhantes muitos dos seus esquemas de percepgio, de
significagio e de linguagem, bem como muitos dos seus
problemas e experiéncias. Em segundo lugar, encontra-se
o facto destes habitantes manterem entre si uma proximi-
dade espacial prolongada que ¢, inclusivamente, reforgada
pelo seu cardcter intergeracional, pela baixa mobilidade
espacial verificada e pelo desenvolvimento de formas de
endogamia internas. Por dltimo, destaca-se a construgao
de um “universo de sentido” comum. Universo que ¢
composto por uma histéria ¢ uma mitologia, trabalhados
a partir dos materiais da memdria “filerados” pelas novas
circunstincias em que os “produtores de mitologia” se
encontram. Nele se fazem referéncias a personagens ¢
acontecimentos significativos para a relagio entre as pes-
soas que os conhecem e que, em larga medida, ndo exis-
tem para quaisquer outras, mesmo que essas habitem em
4reas adjacentes ao Bairro. O universo comum de sentido
permite a habitantes que podem até ndo se conhecer entre
si, estabelecer vinculos e construir sentimentos de
pertenga, em torno de uma concepgao alargada de vi-
zinhanga. Assim, os sentimentos de pertenga ndo sio ape-
nas, nem de uma forma preponderante, construidos com
base no interconhecimento. Muitos habitantes produzem
sentimentos desse tipo por relagio ao proprio espago do
Bairro. Podem mesmo designar-se esses sentimentos por
bairristas ou por “bairrismo”, embora estes termos nao
sejam normalmente utilizados no Casal Ventoso. Do
interior destes sentimentos de pertenga emerge uma
nogio importante para a compreensao das dinimicas
internas: filho do bairro. O acordo ticito sobre quem € ou
ndo filho do bairre, é muito complexo. E que embora os
filhos do bairro sejam definidos internamente como ague-
les que foram nascidos e criados no Casal Ventoso, essas
dimensdes ndo sao suficientes como definigio analitica.
Na verdade, ter nascido no Bairro ndo ¢ uma condigao



suficiente para se obter este estaruto, e inversamente, nio
se apresenta como uma condicio sine gua non.

O que se torna importante ressalvar aqui ¢ que em torno
dos sentimentos de pertenca e da nocio de filho do bairro se
constroem valores que favorecem a manutengo da estrutu-

ra de oportunidades ilegais. Procuremos identifici-los.

A) “Proteger um filho do bairro™: E por relagio a este valor
interiorizado que se produz, por exemplo, o dar a fuga.
Contudo, ele nao é assimilado nem serve como referen-
cial para a acgio de todos os habitantes. Muitas pessoas
nao assimilam esse valor nem o defendem quando, por
exemplo, sabem que um determinado filho do bairro
em causa ¢ traficante. Algumas delas criticam, inclusi-
vamente, a propria pratica do dar a fuga. Um homem
expressou essa critica claramente num depoimento: Eu
nio gosto de ver um filho do bairro ir parar @ cadeia e
acho que ninguém gosta. Sao mitides que nos conhecemos,
que vimos crescer. Mas também ndo é andar ai a correr
atrds da policia quando ela anda a cumprir o dever dela.
As pessoas é que se meteram por caminhos ervados, por
onde néio se deviam ter metido.

B)“ Nio chibarum filho do bairro™: Ao contrdrio do valor
anterior, que defende a obrigacio de libertar um sujeito
de uma situagio de apuros, este apenas defende que os
outros habitantes niao o devem colocar em situagoes
deste tipo, sobretudo através do que possam dizer a seu
respeito. Agir em conformidade com este tiltimo valor
nio exige, portanto, uma participagao positiva dos
filhes do bairro na protecgao de um outro filho do
Bairro, mas fundamentalmente obriga a uma partici-
pagao negativa: uma acgio pela no acgio. Embora o
valor Nio chibar tenda a exaltar um tipo de partici-
pagdo menos intensa na defesa de uma dada pessoa, ele
¢ especialmente importante na manutengio da eficicia
das actividades de trifico, pois consiste no pilar valo-
rativo essencial que sustenta a necessidade de
secretismo. De facto, “controlar o siléncio™ é algo que
as pessoas do Bairro fazem em qualquer circunstincia,
designadamente quando sao indagadas acerca do
paradeiro ou da morada de quem quer que seja e o
inquiridor ndo foi claramente identificado. Nessas
ocasides, a resposta habitual € nao sei guem é ou nao sei
onde mora. De qualquer forma, o melhor indicador de
que 0 ndo chibar se encontra bastante difundido, reside
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possivelmente na sua generalizacio como forma de ofen-
sa central no interior do Bairro. De facto, acusar alguém
de ser chibo representa uma ofensa particularmente grave,
nio se aplicando, ao contririo do que acontece em 4reas
exteriores, apenas enquanto sindénimo de delagio mas a
muitas outras situagoes fora desse seu contexto habirual.
No Bairro, o objectivo do seu uso pode ser, meramente,
o de “ofender” alguém, ou o de brincar de forma provo-
cat6ria. Por sua vez, um bom indicador da sua eficicia
simbélica reside no facto de as dentincias terem sido, ao
longo destes anos, muito escassas.

©) “Nio se intrometer na vida dos outros”: Embora acabe

por ter um efeito semelhante: o de facilitagao do trifi-
<o, este valor entra aparentemente em contradi¢io com
o valor ndo chibar. Se este tiltimo convoca principios de
solidariedade entre os Filhos do Bairro, o valor de nao
intromissao ergue fronteiras: convoca principios de
individualidade, de autonomia, de privacidade e encon-
tra um bom exemplo no seguinte depoimento de um
traficante com cerca de 20 anos: Fu estou farto de gajos
que tém a mania que andam a dizer que este vende, que
aquele vende. Nio sei o que é que eles tém a ver com isso.
Porque ¢ que nio levam a vida deles e nio chateiam? O
que ¢ que eles tém a ver com o que se passa na vida dos
outros? Houve wm (nio wraficante) gue jd me quis tramar
¢ outros que vao ld para a televisio dizer que aqui hi
traficantes. Ld estd, ndo se metem na vida deles e mais.... s
se lembram do presente, nio olham para o passado nem

para o futiro.

Crencas acerca de “inimigos do exterior”

As crengas no Casal Ventoso sio constitufdas em torno de
putativos inimigos exteriores. Embora descortinemos pre-
sentemente crengas por relagio a uma série de agentes
sociais diversos, nomeadamente jornalistas (sobretudo tele-
visivos), as mais densas e negativas, ¢ naturalmente as mais
titeis, produzem-se por referéncia aos agentes policiais.
Entre as crengas mais comummente difundidas no Bairro
contam-se as seguintes:

A)A crenga de que os agentes policiais tém atitudes e

comportamentos ancestrais de natureza negativa para
com a populagio do Casal Ventoso. Tal pode ser exem-
plificado pela afirmagio de um entrevistado: (..) ¢ 0
que thes ensinam na policia ... que no Casal Ventoso sio

11
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todos marginais. Também néo conhecem o Casal Ventoso.
Isto é-lhes dadp a beber pelos comandantes deles: «Eh pd,
vao para o Casal Ventoso qu’ aquilo sio tudo marginais».
E o que lhes é dado a beber.

B)A crenga de que as formas de resisténcia da populagio
para com os agentes policiais deverd ser entendida
igualmente como uma espécie de comportamento
tradicional. Nio reagir as penetragoes policiais equivale-
ria, por conseguinte, a uma espécie de “traigdo” para
com uma purativa tradigio de resisténcia. A prevaléncia
deste género de crengas encontra um bom exemplo na
seguinte observagio de um rapaz de 20 anos: Dantes
néo havia nada disto, dantes... ew ainda nio tinha nasci-
do, a policia nio entrava aqui dentro... nio punham aqui
os butes... Agora entram af quando querem. Rebentam
com as portas com eixos de camido ou com as pistolas...
rebentam a porta toda. No outro dia fui ver uma porta
que eles tinham rebentado, aquilo jd ndo era porta nao
era nada.

O A crenga de que os agentes policiais sdo culpados pelo
préprio trifico, alegando a existéncia de formas de
corrupgio. As observagdes deste tipo sdo as mais abun-
dantes. Na maior parte das vezes sio de um teor se-
melhante 4 que foi proferida por um habitante com
cerca de 40 anos: As pessoas esquecem-se, por vezes, que 05
policias sio os grandes culpados do que aqui se passa. Sio
eles que a metem cd dentro, ¢ depois as vezes estiio feitos
com uns, e para aqueles tudo bem, nao fazem nada. Para
os outros é que se armam em herdis e apanham este e
aquele. As vezes os tipos da policia que apanham mais
traficantes sio os piorzinhos.

A constru¢do de processos de argumentacao
com base em valores e crencas

Para efeitos do presente artigo ndo é importante analisar a
“veracidade” ou “ndo veracidade” de quaisquer infor-
magoes presentes nos valores ou nas crengas detectados. O
aspecto que importa salientar ¢ o de que eles fazem senti-
do para as pessoas e que ficam disponiveis ao nivel da
comunidade de representagdes, sendo apropriados e par-
tilhados no interior do bairro, nomeadamente por habi-
tantes nio traficantes ou por pessoas criticas relativamente
ao trdfico.

O processo de construgao de argumentagdes funciona

geralmente através de formas de hierarquizagio de valores.
A forma de hierarquizagio mais comum passa por colocar
a conjungio “mas”, entre os valores de condenagio do trd-
fico (que sio bastante difundidos e interiorizados no inte-
rior do Bairro) ¢ os valores de defesa de um filho do bairro
ou as crengas relativas aos inimigos exteriores. Por exem-
plo, em diversas situagoes de detengio ¢ comum ouvirem-
-se pessoas argumentar, utilizando dispositivos en-
genhosos, que «ndo consideram que ¢ errado aprision-
arem-nas mas que, mais errado, € serem levadas por deter-
minados agentes policiais que sdo considerados imorais»;
«serem presas estas, enquanto outras que elas entendem
terem responsabilidades acrescidas na actividade de trifico
ficam livres», ou «irem presas em virtude de terem sido
chibadas por algum filho do bairros. Neste tiltimo caso elas
consideram que «¢ grave traficar mas ¢ bem mais grave ser
denunciado por uma pessoa com a qual pensam possuir
vinculos e obrigagoes».

Estes exemplos sao apenas alguns entre as multiplas possi-
bilidades de combinagao e retrabalho de valores e argu-
mentos que encontrimos. Eles permitem-nos compreen-
der como ¢ que as pessoas do Casal Ventoso podem ela-
borar formas de argumentagio que facilitam a construgio
da comunidade em torno do trifico, mesmo ndo possuin-
do, necessariamente, um défice de socializagio perante os
valores centrais, nem sequer valores de referéncia alterna-
tivos. De facto, nos processos argumentativos descritos
apenas se contrapdem valores centrais como o de “nio
traficar” a outros valores centrais, tais como o de “nio
denunciar uma pessoa com a qual se acredita possuir vin-
culos”, ou ainda as idéias que se encontram muito difundi-
das em toda a sociedade como, por exemplo, “ser-se contra
os jornalistas” ou “contra agentes policiais corruptos”.

Conclusao

Uma estrutura de oportunidades ilegais baseada no trifico
de drogas ¢ algo que atravessa perigos e obsticulos e que
provoca sentimentos de inseguranga nos actores que nela
estao envolvidos. O mais comum ¢ o da ruprura do
secretismo. Presentemente, no Casal Ventoso, encon-
tramos formas de responder a ameaga. Uma das mais
eficazes reside na elaboragio de uma série de argumen-
tagdes que reduzem consideravelmente a eminéncia de
“prdticas nocivas” como a de delagio. Estes processos



argumentativos originam representagoes colectivas que
sao generalizadamente interiorizadas, inclusivamente, por
muitos ndo traficantes e por habitantes que condenam o
trifico. Através delas consegue-se facilitar a actividade sem
que seja necessdrio defendé-la, legitimé-la ou sequer “falar
dela”. De facto, as conclusbes aqui apresentadas apontam
no sentido de que, pelo menos neste mercado de vendas
de droga ao consumidor, nio se registam tanto a existén-
cia de défices de valores globais de condenagio do nar-
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-cultural delinquente que tenda a legitima-lo. Registam-se
sim formas de argumentagao que permitem falar o menos
possivel acerca da actividade enquanto esta se realiza quo-
tidianamente e que permitem gerar um acordo de sentido
minimo, mesmo com os habitantes que condenam quo-

tidianamente o trifico. ]

Miguel Almeida Chaves
Docente da Universidade Atlintica

cortrifico, nem sequer a existéncia de um complexo sub-

NOTAS

(1) Chaves (1996)

(2) As expresstes émicas que sdo utilizadas pelos préprios habitantes do Casal Ventoso figurardo neste artigo em ltalico de forma a
distinguirem-se com clareza do resto do texto.

(@) Ao longo das décadas, pelo menos desde a década de 40, existiram diversas familias-seitas no Bairro. As mais significativas foram
os Padeirinhos, os Praganas e os Dragoes.

(4) Embora neste caso, com o termo “traficantes” nos pretendamos referir claramente a intermediarios, atribuimos neste artigo a des-
ignagdo de “traficantes” a todos aqueles que usufruem de quaisquer rendimentos provenientes da actividade de comercializacao
de drogas.

(5) O grito Uga corresponde a uma forma rapida e abreviada de dizer “Fuga”. A sinalizagdo no interior do sistema de vigilancia & nor-
malmente realizada através desse grito. O Uga encontra-se expandido, tratando-se de um sinal sobejamente conhecido no Casal
Ventoso.

(6) Esta concepgao de dominagao como “naturalizagdo do mundo social” esta presente em M. Mann (1986), F. Chazel (1983), Foucault
(1984) ou mesmo em Bourdieu (1987, 1989 [1984]). Este dltimo, na tradicdo weberiana, refere-se inclusivamente a nogdes como a
da producao da “violéncia simbélica legitima”, referindo-se ao Estado como detentor desse monopélio (Bourdieu;1989). Contudo, o
que estd em causa neste caso & a distingao entre a no¢do de dominagao como "naturalizacdo do mundo social” (ou seja, a interi-
orizacao dos “comportamentos legitimos” e das proprias nogdes de “ilegitimidade™) e a participacdo nessa ordem reconhecida. A
nossa posiao & a de que deveremos comegar a distinguir com mais rigor a “interiorizacao da validade e da legitimidade da domi-
nagao” do “desenvolvimento dos comportamentos legitimos”. Na verdade, a “normatividade central” pode ser interiorizada e os
comportamentos ilegitimos continuarem a ser realizados.

(7) Pina-Cabral (1994) refere a “hegemonia” como um tipo de dominagdao em que “...the dominated participates in his own domina-
tion.” (p:5). Noutro momento refere, porém, que “(..) it must be understood that the smothering imposed by hegemony is only rel
ative.” (p.11).
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