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de estudos logicamente articulados Segunée

: récg»az}éﬁiam@éégisa . @ nivel histérico, o nivel dos com-

> nivel dos individuos, o nivel dos seus espagos,

-episternolSgico compreende estudos de fundamen-

k]

&0 infernacional. O nivel histdrico compreende

2 da criminalizacfo primdria {as leis) e secunddria (s aplicaca
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das leisy. O nivel dos comportamentos comnpreende estudos epidemio égécas que
pﬁsi:azaiﬁ medir o tendmeno a nivel de comportamentos de consumo em estabeleci-
sob tutela, O nivel dos imdividuos inclui estudos

igveis assim distnbuidas: processos psicotisiolégicos,

=

. determinacio e sigoificaghes, prova existencia

]
§

ef dos espagos estuda a relacio dos actores das dr
{etnogratia urbana da droga e do crime). O aivel tempo-

ime 5as histdrias de vida dos individuos (trajectdrias des-

Entendeu pois o Ministério da Justica, com o patrocimio da Fundagio
Tecnologia, proceder 2 publicagio dos trabathos na expectativa de
acto constifua contribuio acrescido para a difusfo e o avaﬁgg do saber neste
dominio, Trata-se de urna colecclio em véarios volumes obviamenie com acertos de

chiinde, nalguns casos, a fusio em volume finico de virios dos estudos

ety
@
v
ik
ool
o
m
;Tﬁ
MZM

-
-
)
re
&
B
[ty
L
gl
G
i
A%
7
[y}
<
&
oo
ot
Ll
=
"

o volume 5 do conjunto previsto -
mscreve-se no nivel em gue sho analisados comporntamentos de consumo e comporta-

menios TAnSEressivos unio de gﬁnuzagées stitucionalizadas no sistema de Justic
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Wenores sob Tulsla §?rf3§ A rme

branqueamento, despistagers, apreensio e confiscagho de produtos de orime de droga
{Council of Europe, 1990} ¢, 2 nivel local e no gue 72 speita & Portugal, o decreto-lel 0
15/93 de 22 de Janeiro que adapia o direito interno em matéria de droga a0 dirsiio

internacionsl po mesmo Ambito.

Na sua diferenciacio, niio dema de evidenciar-se como pringipal ponle comum a0

incipio do combate ac fendmenc a wivel da

pead
€
“3
o

enguadramento %zzggi aos refenidos trés nivels
Jonte (Moore, 1590}, ou seja, pela via 4o ataque ao circuito do tréfico tida qualguer das suas
componentes. A contengiio/eliminagio da 5 produglo, de

by i >

droga, protegeriam 3 sociedade de tal “flagelo” levando, do ponio de vista tedrico, essa
reducio da oferts & redugio da procwra. Trata-se de ums aﬁrsg}eméva oiwie a quest¥o das
vulnerabiidades individuais ou grupais € menos central £ & gue escapa, em Cerlo sentido, ©
pomto de vigta da teoria dos 53;%41?{ s de vida criminals {Walters, i,%g o seu amplo S5pecind
de postulados aponiando para a1 wittidimensional i%aé@ ma}-{}@"f‘ wsocial do estilo de vida
crirminal & cronica violagio das regras sociais, © o determiniamo mas o sondisionalismo
das esc J;Ezaaim o5 crimingis, a é;&:ﬁf!tiﬁé&é@ do estilo de vida criminal, a oportuni-

dadefmotivaciio face a0 acto criminal € a di Ferenciaciio do pensamento crimina! (no sentido

da “eternizacic” da irresponsabilidade adolescente, do “direiic” & violagio da norma, da

crence no poder de intimidagio dos “fortes”, do ascetismo/sentimentalismo/ sentido” de
reposicio da justica, do optimismo face ao risco, da indoléncial 'i’&‘f@gﬁig‘;&fﬁiéEﬂﬁf’“%&fﬁi}ﬂ%
cecimento face 3 escola/trabalho e da descontinuidade/nfio persisiéneia No Prosseguimento de

obisctivos).

Ticste porto de vista, fax sentido falar-se de coarreiras crimingis {Deschenes et al, 1991)
com ou sem droga poTgUAnts, se por um lade € desejada a reduglo da criminalidade Hgada a
asta em resultado do esforco conjunio para sua prevenglic quer em lermos de oferta guer de

procura (UNSDRI, 1984), por outro lado, resta incognita qual a transferdncia entre tipos de

crime actuais e fituros propria do evolutive das geracbes ¢ GOS8 seus amﬂ s, Com efeiio,

“ha

assim como 2 figura contemporinea de oriminalidade figada & droga fem v ndo a “substifuir-
587 2 ouiros tipos ;ss criminalidade, ¢ de admitir gue novas figuras criminais veaham a
emergir substituindo-se ou acumulando-se a precedentes.

Emerge da revisio da lterastura (Dumas, 1989}, tidas embora as diferengas de metodologias,
de grupos-alvo ¢ de objectivos dos vanos estu dos, um guadro desviante em que Tegular-

mente e tem, eatrs outras, o associag@o da delinquéncia 2 vmg grande diversidade de
caracteristicas estrufursis € @.}Eﬁﬁﬁf"aﬁ‘&ﬁaﬁ 0 %nf%%z’iéé;ze figadas 80 respective conlexds

3

stoio-cultural, SOCIO-ECONOTCT € sacio-famibar ve ai}%ﬁﬁ”&ﬁ [

o assoclagio a droga.
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Entre os factores referidos como mais comuns destacame-se 2 aszociada a discordia
o baixo nivel ﬁ&@i&éa!‘}”%i’%i%%s{:‘éﬁiiﬁ psicopatologias, disrupcio iaﬁéi%ar £ outras rupiuras iais
cOmMe 48 OO O noTmative socisl {Blumstein ot al, 1988; Chaiken ot al, 1982 Greenfield ot

al, 1995),

¥
L )
[
or
=
o
m

m

Constituem 05 estudos longitudinais e outros uma relevanie contribuigiio para a evidenciacio

e reensfo dos percursos individuais e grupais a multiplos niveis incluinds o estudo dos
pﬁmm‘ﬁ@ﬁ delinguentey/criminais,

Dentre os muitos trabalhos disponivels que amalisam a assoclaglo entre droga e
delinguéncia/criminalidade (Elliott et al, 1989, Goldstein, 1985 Kandel et al, 1988, Robins
et al, 1990, Tonry et al, 1990 White et al, 1987) s3o de relembrar precisamente dois
estudos longitudinais, reportados um ao continente americano (Dembo et al, 1991 ¢ o

Birg
a0 confinente europeu {Mednick et gl | 1990), dada a %‘%@’%i‘gﬁiﬁi&?& 405 mesmos ¢ a relevingia
dos seus resulfados.

¢ primeiro {Dembo et al, 19913, gpbﬂ&»aﬁ a uma coorte de 309 5@-’?’6&% ﬁmg‘gém L
centre de detencdo em Tampa-Florida, de Diezembro de 1986 a Abril de 1987, Além de
enirevistados 4 entrada, foram a@zﬁes submetidos a ﬁ.’iﬁgzﬁw de wrina para teste de consumo
de droga como método de identificagio dos individuos de slto risco de consumo da mesma,
neste o280 associada 2 ﬁ@éiﬁ{géﬁéﬁﬂé& com o objective de ser estudado o valor preditive do
teste face a3 fituras situagdes de delingquénoia. Foram mantidos 305 casos da coorte com

entrevistas periddicas gmé do sexe masculino e 69 do femining) e, apds a saida do centro &

posteriores enirevistas, ficaram 210 casos (69% dos 305) do 1133,‘;?1;1: foram obtidas novas
andlises de uring em 201 individuos cula idade média era de é oz {96% dos 210 Fo feito

o estude comparativo destes 201 jovens e dos outros 198 do inicial grupo de 399 recomendo
a analises estatisticas bivariadas ¢ multivariadas {analise discriminante} tendo as principais
concluses sido no sentido de que a idade, o nmero de coniactos com o tribunal de
menores, os pequencs delitos, as ofensas menores Hgadas 4 droga, as histdrias de sbuso

fisico }'i%@ﬁé&fi jits ﬁf”:’igﬁifa ?‘?ii?ﬁ‘e’%?% venda de éfﬁ} 4 8 0% CTUNSE Contra terceiros no anc

[

que precedeu a primeira entrevista, a colocagio em centro de detenciio por motivo nio de
delinquéncia ¢ a frequénela ao longo da vida do consumo de cocafna prévia & primeira
entrevista, revelaram forte associagio com os resultados do teste de urina para a cocaina das
enirevistas de foflow-up. Outras conchisdes referem-se 2 uma mais elevada frequéneia global
de comportamentos delinguentes nas raparigas do que nos rapazes {diferenca significativa),
associacio entre consumo de alcool antes da primeira entrevista o comporiamentos
delinquentes no periodo de follow-up, entre baixe nivel sdcio-econdmico & comportamentos

GPCCD
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ofensivos depois da primeira endrevisia, enlre consumo de droge (cannebindides } aliado a
comporiamento definguente antes da primeira entrevisia o prosseguimenio de consumo de

droga. Come conchusio global do estudo destaca-se o continue emvolvimsnto er
comporiamentos delinguentes e ¢ prosseguimento do consumo de droga associados a sstilos

de vida seriamente pernnbados na peneralidade dos casos,

Guanto ao segunde estudo (Mednick st 2l, 1990}, reporta-se 2 410 individucs do sexo

masculino, com idades emtre o8 1% ¢ 21 ancs, os guais n @*ﬁg@ﬂﬁm 3 um fodlow-up de 18 anos
de Danish Prospective ?efzﬁggué‘ ‘phort. O objective do estudo fol examinar a relacio entre
inztahilidade familiar ¢ subseguenie delinguéneia ¢ w&srﬁ%mﬁ em wvens adulios para o
que foram ubiizados, stém da aﬂaé ise discriminuie 3 Sﬁﬂz@%@gﬁgg do esiﬁé o oanterior, o8

modelns | %5,{ Slineares. Os grupcs de varidvels em andlise foram a ruptura familiar, o sstatuto
séoio-econdmico e a criminglidade nos proprios ¢ a nivel paren ;gé Co wmiz%&s mais
relevante desiaca-se que, por ordem de importfnois, 2 orim &aézgaés parental, o elevado
numers de constela s;ef} familiares & o baivo estatuio stoiv-econdmice emergiram significa-
tivamentie zsaociados g comporiamentos criminais magueles jovens, Uutros resultados a
salientar respeitamn & instebilidede farmibiar tendo-se verificade, por wm lade, que essa
instabilidade, s¢ o adolescénels comparativamente com periodo anterior, estavs mais
foriements associada & criminalidade 2 nivel ¢ %gdé’éig individuos &, por outro lado, que essa
msiabilidade se decorente éa diviroio seguido de acentuada quebra de estaluio soio-

~eponbmice também se apresentava a8 {:i éa a2 criminalidade. A semethanga de outros
estudos (MeCord, 1982), caractenzou-se aguele irabalho por scenfuar a impordngia

‘

gualiiative ¢ dinfmics das stuacdes. Um exemnio € ¢ oaso do divdircio que, nio em 5, mas
Y

pele tipe de stuacio sucedivea (nstabilidede familiary € uue s revelow assocado 2
criminalidade naousies individuos.

tH

Outras conclusSes de oulros estudos sZo também de referir emwbors puito sumariament

porouante ne diferenca, conforms referpmos fs% muics ponios comung 2 onivel da
r 7 3 ] Ly

investigaglio disponivel
B ooocaso {a) da é:%ﬁ%?é‘{rw;x 3 refagfo entre idade {pregoce), sexo {masculing) ¢ recidiva em
grupos juvenis (Dembo ;
consumo de s:?’ GUR SeT BOOHID

,‘gf‘ii}., BOF %ade {5y da redugic do
e detenches por crimes de droga bem
9% 3, Anghn et al,, 1988} por outro lado,

"”?
4]
ji
&
’m“’
&
ol
I,

COIMO DOT Orimes conirs a prop
{c} da manuiencio do consumo de ﬁ?ﬁgé‘s mwpic associzda @ ums certa esiabilidade ou 2
progressio do nivel de crimes cometidos (Murco et al, 1988 ¢, zinds por oulro lade, (d) de




Droga/Urime Menores sob Tuiels

»m
(=9
£

haver persisténcia/progressic da crininalidade mesmo com reduc gdo/oessacio do consumo
droga (Nurco ia?_k, 1991y,

Uuira componente relevante no estudo da problemética d roge/crime € que term merecido
ampla ii&‘f%‘%’iig%”%% respeita a0 consumo de dloool e 4 sua relagio com o comportamenta
crmingl e o consume de droga. Com efeito, estd demonstrado que existem complexas
ézﬁsm@iﬁ&ﬁ enire alcool € orime sendo o consumo de dlcool determinante de um vasto legue
de crimes (Ensor et al, 1993). Estudos em grupos de homicidas revelaram 5 a&sgciag:éﬁ entre

T

consumo de élcool e de droga ¢ o periodo prévio ao acto homicida { {Wieczorek et ol 1999
{18

\.w

Fendrich et al, 1995). Uma das conclusdes i no sentido de nos bomicidas mais jovens {
<20 anos) se ter vertficads g mais elevads g:amgrseg‘s;ée {56%) de casos com consumos de
glcool ¢ droga tendo-se constatads que o consumo daquele era comum a a gualguer idade 2
desta ligado apenas 4s geragBes mais novas (Fendrich et al, 1995} Num outro estudo
{Greenfield et al, 1995) concluin-se, por um lado, gue o consume de dlcool e de droga ¢
preditive de saéwa;éaﬂ taxas de deiencdes e, por outro, que ier completado o ensine
sacundério ¢ ter casado é ;}f@ﬁgmr de baixas taxas de detengles.

e

o

Uma outra vertente 1o que respeita 2 relagiio droga/crime tem cardcter mals estrutural o

respeita & dimensfo epidemioldgica Como se \\-ihéi em termos de teorias da desvifincia
{Chinard et al, 1992} emergem, entre outras, duas grandes perspectivas (a) a processual que
se interessa mais pela effologia e (b) a estrutural mais interessada na epidemiologia, ou seia,
na distribuigdo do desvidneia no tempo ¢ no espago. B evidente que gsta dicotomizagio se
progessa apenas no plano tebrico porquanto a sobreposicio de dominios & um facto.
Contudo, para operacionalizacio de modelos e conceitos & vaniaisa aguels distingio
conforme reflectido na indmera investigacio em tais dominios. Em maténa de epidemiclogia
da droga/crime 530 de salientar trabalhos como os gque se debrugam sobre g variedade de
crimes incluindo os de drogs (Chalken et al, 1982), a relagio entre a proporgio de
consumos de substincias psicoactivas & as «éi‘?&ﬁ?ﬁf‘éieéif&% dos transgressorss {Chaiken,

de drogz ¢ dos tipos de crimes ligades ov ndo g esta em
varias populaghes/amostras (Eliont et al, 1089, Winters et al, 1993) incluindo as com
estatuto de populagio crimmal (Blumstein et al, 1986) i’}%m com 08 irabalbos especificos no
que respeifa & severidade oriming Rkﬁl&%’ﬁ ot ab, 1987}

Assim, desde (a) & estimagio da ordem de 500 000 toxico dependentes nos Hstados Unidos
e mesdos dos ancs %&S {(Kozel et al, 1986} e (b) da estimacio de que aproximadamente

44% dos reclusos em prisdes federais apresentavam dependéncia moderada ou severa de
substncias psicoactivas sendo menos de 2% {364 casos) - num total estimado de 27 000
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raciusos - que beneficiavam de programs de tratamento idensivo (DDembo et al, 1993) axd
o 03 relativos 3 356 toxicodependentes em gue foram ’fﬁu,ﬁ;ﬁﬂii&di‘ﬁ 118 134

assificagio do FBI {Inciardi,
oxicodependentes masculines, com 25 anos & mais de
itrva se situavs em 13,75 znos
2t al, 1991} bem como {8} dados referentes 2

s f“f”““&?éﬁ%;‘iaié do consumo de dlooo! e mariuana
de BB.6% ¢ 76.9% (Winters et ai, 1993),

disponivel congtiiuinde ums Imporianie
wons ¢ estratdgias quer organizacionsis quer de
t, 1991} fhellitando s acglo dos interventores

E neste confenio gue em Portugal, numa y:;*r&?fité:ﬁ&‘% de sbordagem da relacBo drogaiorime
do ponto de vistz epidemicldgico, se realizou em 1989 o primelro estuds a nivel nacionsl
mina amosira {1984 homens, éf’?ﬁ ruzlheres) represemigtiva pars todos os

sstabelecirnentos J”%igmig centrais {GPCCT, 1990h, 1990c; Mendes, 1991, Machado
Rodrigues, 1992, Machado Rodripues et al | 1994h)

Mo gue respeita se consume de subsiSncias psicoactivas, o estude revelon diferencas lipadas
e zc estatulo de reclusBo. Para smbos o8 sexos e com maigr visihilidade nas
mutheres do que nos homens, evidenciaram os sstabelecimentos prisionals um certo papel de
fofmudanca quanto a ;33@*@@:& de consumo de substincias psicoactivas a nivel dos/as

2

fé*éﬁggif’&g traduzido, na generalidade, pelo decréscimo das prevaléngias de consumo

antes da primeira rechsdo {AR) com as no estabelecimento

9«‘}
w
s
)
=
;(“5
[

e reports a homens, ol & seguinie a respectiva
scante é%& prevaléneias de consume no estabelecimento prisional

o {EP=E8%; AR=8%%) Alcool (EP=54% AR=E6%),
nies {“}"vﬁ?“é ?{R @%"3’ , cannabis (EP=47%. AR=60%%) f**@miﬁa QE? =20%;
gg@; 2%y, estunudantes (EP=18%; f%k“,:"iifsé acaina {EP=14%; ?&%«3 e} ¢ malantes

(EP=8%; AR=6%}

Quante a muiberes, a correspondente sequéncia 701 2 seguinte: tabaco (BEP=75%,; AR=735%),
i?&ilﬂmﬁ%:&&ﬁiﬁ% E,} =T0%, AR=47%), dleool {EP=23%; AR=T21%), cannabis (EP=20%;

=51%}, heroioa (BP=12%. AR=47%, ecstimulanies {HP=10%;, AR=40%), cocalns
é?‘?:'ifa‘/ﬁu AR=46%) ¢ inalantes (EP=3%;, AR=4%)

i
o
g
Q
%
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Com excepglio da permuta da posicio relative das taxas de consumo de dlcool e de
tranguilizantes enire homens & mulheres, constatou-se que a a diferenciagiio entre sexos no que
& 11

respeta 80 consumo daguelas substincias psicoactivas era mais de ordem quantitativa do que
qualitativa. Com efeiio, salvaguardada 2 excepelio apontada, aqueles consumos foram mais

revaientes no sexo masculine do que no feminino (com énfase para o3 consumos no
gstabelecimento prisional porquanio, na generalidade, antes d

b
44
12
far®
=44

e
g
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&
=
Qﬁ)
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h
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e
2

de consummo nas mulheres se aproximavam bastarte dos dos homens).

que Ee& casos, € de salisntar (a) que a idade da primeira
47% dos homens ¢ 1 3 ¢ das mulheres e (b} que 15% dos
reclusos e 9% das reclusas tinham passado por estabelecimento tutelar,

Estando subjacente 2 tais dados nfio s6 tratar-se de individuos com carreirz criminal como
ggzﬂ%‘;&m? m}fﬁ em particular, de catreiras bastante precoces, afigurou-se como importante
nte de um estudo centrado em individuos com hsténa del Hnguencial, mais

bém em instituiglo mas nio em estabelecimentos prisionals, numa perspectiva

» de estudos a vérios nivels distribuidos espacial e temporaimente tendo Bor

abjecto actos e actores desviamtes, se constituir um corpo estrutvral, estruturado e se
possivel estruturante neste dominic do conhecimento aplicado 2 casuistica do nosso pats

como coniribuicio para uma epidemiologia da droga e seus contextos & clinguenciais/crimi-
nais no plano nacional

Respeita pois este trabalho a um estudo desenvolvido pelo (abinete de Planeamento e de

Coordenagdo do Combate 3 Droga {(GPCCD) a nivel de ffgiabeéai%mefsi&g tutelares para o

que contou com a importante colaboragio da entio Direcgio Geral dos Servigos Tutelares
: i Agosto} actuslmente integr aég no Instituio de
Remsergiio Sccial (DL n® 58/85 de 371 de Marco).

7

Tratou-ss de um estudo transversal realizado

o em 1993 tendo sido antecedido de um pré-teste
decorrente de um trabatho negocial ¢ técnico-
' - qados, respectiva preparacio e demais

em matérip de estudos de cardcler
i&a:%m:,g Ei@aif%gae& 1992} decorrente quer
projecto

fuscoloy - um




Monores sob Tutsla Drogaf{nime

imiciade em 1987 e em curso dado Datar-se de wm projecio de longo termo - ol opglo
desenvolver um estudo w%;}mtms%s o mesmo modelo salvaguardadas as diferencas inerentes

o facto de se tratar de oulro grupo-slve e de cutro contexto,

Deste modo, foi uilizada a téonica de inguénito por questiondrio tendo a respectiva
metodologia, conceitos e definicBes operacionals, bem como parie das vanaveis a considerar,
reprodurido ¢ mals possivel o que 2 este nivel caracterizs os Zsswdos em Meio Bscol do

GPCCD (Machado %ﬁéﬁgzi%‘ﬁ é?;%} aa perspectiva de, a0 lomge do tempo e irem
gvidenciandeo especificidades dos sujeitos am analiss tais como as reportadas aos contexios
socio-demografico, k‘&;a;uf%mﬂzsr a‘t; colar/profissional & sécio-comportamental/afecti-
G, BOT um éaé,-@, bein COMO 808 DErCUTs iﬁ.i“{}i?ﬁ, crizne, por outro, nomeadamente, guanto a
padriies de consumo, comportamentos delinguenciais e oulros
Remsie-so, portanic, para os Zuiudos em Meio Escolpr {Machado Rodogues, 1994} e parg

anteriores zr;if::eaiﬁsié no Ambito do prolecto Fafudos de Menores sob Tui s’ﬁ {Machado
Rodrigues et al,, %992" Antunes et al, 1995, Mendes et al, 1995} 2 consulta do gue aquele
nivel ol tido em linha de conta nos desenvolvimentos deste trabatho.

Revistos alguns pressupostos e contextualizado o presente estudo, apenas serd explicitado
adiante o que de especifico imporia acrescentar no plano metodolégico, da andlise de dados
& dos resuliados.

1.1, Populacio

i

Foram abrangidos os menores em regime de mternato dos estabelecimentos tutelares da
regifio de Lisboa (N=112) tendo a inquinicio sido universal ¢ considerando-se irrelevantes as
percas registadas. Tratou-se de trés instituigbes com caracteristicas diferentes sendo duas
para utentes do sexo masculing - o Instituto Padre Antdnio Oliveira (IPAG) ¢ o Centro de
(hservacio & Accio Socil (COAR) de Lishoa - 2 uma pars utentes do sexo femnino, ou

pito de 8. Domingos de Benfica (1 gi}B}

58 *‘: o ing

i

Conforme revelarm o Quadro 1 e o Grafice 1 » distabuicio dos casos pelas instituigBes foi de

T

2% rapazes no CTOAS & 19 no

2
IPAG o fol de 65 rapaigag o ISDE represestando
respectivamente 23%, 17% o 58% do total dz populagio
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Ouadre 1 - Distribuigio da populacie sepunde o actual estabeleciments tutelar,

consume Hello de substinciss psicoactivas, pey sexs {4y
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Graficn § - Distribuicio da populaciio segunds a idade, por sexo

30% 9%

AT

8%

Blascutine Fendnino

Cuzteas cargcteristicas desta ;ags;g}%z?ar;gﬁ %zé&s 0o %S’s‘ﬁimfﬁé% neste estugo ¢ %Z‘iﬁ-ﬁ decorreram

consumos de &Egﬁm&s S@%ﬁiﬁﬁmsg gséma@tﬁfas,

Tal como também evidenciado no Q&aﬁz‘{} 1 & de acordo com orité
proprio deste rabalbo, verificou 53 dagueies menoves (4

ey Rl
&
{73
=
.
&
[
2l
iy
e
3
£
Tl
o
'y
344

iicitos guer de substéncias foilas {ifi casos dos quais B rapazes ¢ 5 raparigas) guer de

o5 dos quals 24 rapazes ¢ 15 raparigas) tendo ?aﬁéﬁ 59 menores, iste & 52.7% dos
individuos, que 630 se referiram a gualquer consumo Hicito das substincias psicoactivas
consideradas.

Grafico 3 - Distribuicio da populacio segundo o consumg, pov $6X0

201 CORSUMCS

Sem consumos Honos

Misscading Fominine [

4 GPOCD




Menorss

Conforme revela o Grafico 3, o ¢

sexo masculing (68%) teado, contudo, sido referido também por cerca de 1/3 dos casos do
sexo feminmng (329,

;z.h

Os dois sub-grupos de menores, obiidos
ésiﬁ;&gﬁeﬁ Bor {%mg}é} i {ao;"ﬁ consurnos ilicitos) & Grupo 2 «;E T COnSUmMS

%&
‘
S
3
o
prg
i
=
(o]
el
g
‘%}
“3%
3
b
&
gy
e
b
o

dx:: CONSWMD € 4 outros niveis conforme traduzido _?giag varidveis em and
trabalho.

,,j,m
e
il
£
~

s":ﬁ

&

s consumos Hiciios definidores de cada um dos mencionados grupos {presentes ro Crupo |
€ ausentes no {Fupo 2

= oo a2

j reporiam-se a0 consumo das seguintes substincias medi
sem prescrigio médica, colas e droga.

haadrs 2 - Distribuiclo do Grupe | por idede do 1.° copsumo segunds z 1. substincia
consumids e o 1.° internaments on estabeleriments tulelar i)

Edade L.° consues

Varidvels Total < 8 1513 1213 » 14
1.7 Subsifncia
Total 37 8 g i1 9
Medicamenios s i ni " P
médica c/ou Colas = ’ N 4 ©
Haxixe i4 i i & &
Heroina efou Cocaing 8 - i i 3
L° Intzrnameate
Tatal 47 z 2 11 %
Aumterior 25 z i 3 i4
Simuitdnes 11 z 2 3 2
Posterior i6 4 & 3 k:

respondentes & idade do primeire consume

se referiram Aqueles

Analisando segundo a 17 substinci

0

22.3% do iotal da

populacio se iniciou com medi 14 menores
E

{12.5%) com haxixs, e & 8 menores {7
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Anabsando secunde o 17 internamento, concluli-se gue O pPrimeiro Consumo flicito foi
P

anierior ao mesmo em 20 casos {17.9%), fot simultdneo em 11 casos (9.8%) ¢ & fol posterior
e 16 casos {14.3%)

As variacfes em funcdo de idade foram evidertes apesar de se tratar de distribuicBes com

?»q&ﬁﬁ{‘% § NLMEros. %é de szlientar os 7 C8308 que 52 referiram & mic §<‘§iﬁ{'§ 3 £onsumns

ieitos antes dos 10 anos com medicamentos sem prescricio médica e/ou colas, bem como
os 12 casos gue se iniciaram com haxixe a partir dos 12 anos e os 5 que o fizeram com
heroina efou cocaina com 14 ancs ou mals. Também sio de destacar 03 14 casos de imciagio
503 consumoes sios 208 ‘ifé anos e mals, mas, antes do 1.° internamento em estabelecimento
tutelar,

Uma apalise mais exaustiva dos padries de consumo quer do Grupe 1 quer do Grupo 2 bem
como 38 varias das suas Comy

pwﬁ s constara de capitule préprio deste trabatho (cf 3.1}
nois que, tanto do Quadro 1 como do Quadro 2, apenas constam dados de caractenizagio

estrutural da populagic objecio deste estudo.

3.2, Hecolha de Dados

A inquirigiic operada em 1993 junto dos menores em regime de mternaio nos irls

estahelecimentos  tutelares da Kegifio de Lishboa procsssou-se segundo uma dupla
metodologia.

Toi utilizado, por um lado, um questiondsio de auto-preenchimento e, por oulro, uma

enirevisia pars ai,@z@ é;}% vs menores que 3 mesma guiseram recorrer. Esta destinou-se a
colmatar as dificuldades spscitadas por este tipo de inquénitos quando se trata de populagBes

pouce alfabe mfﬁ&, conforme era o caso. A colaboragiio dos inquiridos foi solicitada & titulo
voluntirio, andnimo e confidencial

Uma equipa de 6 inguiridores com formago especifica em cifncias socials e estranha aos
estabelecimentos assegurou o trabatho de campo tendo funcionado geralmente em 2 suzb-
-grupos simuliineos numa proporgdo de 3 inquiridores para 12 menores, ens me sdin

A g

3 tempo médio de preenchimenio do questiopario em s ol de cerca de 1 hora, no enfanto,
se considerado também o tempo para mobilizagiofreunidio dos casos, idormacdes/nsirucles

e apolo, manutencic da discipling, recolha do material ¢ disponibilidade para qualguer
acorréncia S%Ef;}?@%ﬁ&ﬁi’“? foram dispendidas, em médis, cerca de 4 horas por grupo nguinido
T

tendo fmcionado um total dea 9 grupos.




Droga/Urime

Toda & preparagio dests acglio decorreu de colaboragio com dirigentes, cheflas, quadros
téomicos € peasoal de apoio dos Servicos Tutelares de Menores guer a nivel central {j‘:?i?fﬁ ety
{ieraly quer a nivel local {regifio de Lishoa) cula cooperacio fol relovante a todos os nivess,

nomeadamende, quanio ac facilitar de operacionalizacio do trebelho de campo gus se
concretizou nes proprias instalzgdes dos estabelecimentos shrangidos.

,

Mo que respeita zos dados prowp 'smz nie ditos, além (2} dos de caracterizacio estrutural da
, 4 3 i t a informacio relativa {b) a0 consumo de s %‘fii‘iiii’ﬁ

YLicitas ¢ iicitas, (¢} & gzamﬁk;séz%;%;ﬁ do proprio inguinido, {d) 4 caracterizagio da fam

q0 percurso institucional e () ac enquadramento no actual estabelecimento tutelar.

belecimsn ia}b idade ¢ consumos Hicitos { *‘zmmam&ﬁ;f}s sem prescrigiio médica, colas ¢ droga)

{uanto 3 dados sobre consumo de substlngias liciias e Hiciies, foram reportados 2o consumo

de tabaco, ool {cerveja, vinho ¢ aguardents), medicamentos {franquilizantes e estimulantes

£

COM © 28 DIeS zg;ag, médical, colas e droga (haxixe, cocaina  herolna).

kS o

dos de caracterizacko do propric ouinde foram considerados os de

A nivel dos da
f;:ama:i“-ﬁzas;% shcio-demografice, & formagdo acadédmica o profissional, o3 comportamentos
auic-apressvos, hetero-agressivos e de Riga prévios ac Gllimo internamento em estabeleci-

meno tuts § ar bem como slouns sintomatolosia de cardster depressivo,

Para caractenzacio da familia, os dados recolbidos reporiaram-se 3 cargcterizacio do

agregado iénmé ico ¢ do grupo parental, & relacfio com o grupo psrenial ¢ 2 aspecios de

=
253
B
ey
&
e

Foi também contermplada &
inguiridos ligada & evolugio e razfes dos
e

informagdo quanto a precocidade %@ggaaym fje%s;«; interpamentos.

Um Gltimo corpe de dados respeliou o enguadramento no actual sstabelecimento tutelar, de
NGVe 508 comportamentios sutp-agressives, heterc-agressivos e de fuga mas reportados ao

l

aotusl estabolecimento, bem como a visitas domicilifsias.

Pressupfem pois os dados recothidos um comp de dimenstes | as 3z substinoiss, 303

Individuos ¢ a0 sen melo sendo ﬁé}éﬂﬁ& ivo de se anslisar o

discutir, para o caso do nosso pais o-alve a problemdtica

PO
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droga‘crime & fuz do que ¢ evidenciado a este nivel em trabathos multidimensionais relativos
sin et al | 1985, Chaiken et al,, 1982;
9940

a populaghes/amostras juvenis de outros paises (Blumstei ,
MNureo ef al, 1988, Walters,

Dembo et al, 1993, Eliott et sl 1989; Mednick et 2l 1
1990,

2.3. Analise de Dadas

Reportando-se o presente estudo 2 ums populagio de menores sob tutela, tem por objscto,
ve um dos seus pressupostos € a pripria

obviamenie, uma populagic vulnerdvel jé
g 4 droga seis a outros desvios de vara ordem.

f”“»s::

desvifineia (Clinard et al., 1992) sefa reporiad

Partindo pols da Eéiftf}ﬁa& de gue existem diferencas a nivel das vulnerabilidades desta

populagio associadas ao tipo de consumo de substincias psicoactivas em presenca {consumo
dicito versus nio consumo Hicito), a andlise de dados foi processada considerando os dois
mencionados prupos disiuntos construidos em fungio da sus sitnaciic face ao consumo
it o Grupo 1 e o Grupo 2.

U Grupo 1 ou grupe exposto, constituide pelos sujeitos que reportaram consumo ilicilo
(=53} quer de substincias licitas {medicamentos sem prescricio médica e colasy quer de
substincias tHeitas {droga).

{}m?ﬁ Z ou gropo ndo exposto, formado pelos individuos que referiram o nfio consumo
Heito (N=59} de qualguer substanois licita on ilicka,

A exposiclo ac consumo de substincias lcltas consumidas Heitamente foi também analisada
em ambos 08 grupos (tabace, dcool & medicamentos com prescricio médica).

No que se reporta dqueles dois tipos de consumo (of 3.1.) a anélise de dados contemplou {8}
as prevaléncias de consumo ao longo da vida, (b} nos Glimos 30 dias e {¢) no actual
estabelecimento tuielar (independentements do tempo de internamento)} bem como (d) as
f"’%;’”;.,iﬁ%ﬁ&fas de consumo nos ditimes 30 é;a 3, {2} as idades de iniciagiio aos consumos, (N o
consumo abusive de dleool, {g) & imagem dos consumos no actual estabelecimento e ha
imagen ﬁs; acesso As referidas substAncias psicoactivas também no contexto da instituigSo.

i~

Em relacdo & caracterizagio do prépric inquiride (of 3.2) foi contemplada {a} 2
caractenzagic socio-demogrifica estudada em funglic de sexo, idade, naturalidade,
residéncia, mobilidade geografica e alojamento, (b) a formacio académica e profissional
analisada segundo o nivel de escolaridede ¢ & situagio escolar versus profissionalizagio, (c)
08 comportamentos aute-agressivos, heterc-agressivos ¢ de fugz incluindo 2 toma exces-

e
[£4

GPCCD
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siva/incortecta de medicamentos, as teniativas de suicidio, 2 vontade de se magosr e de bater
nos outfos bem como o ser batido por terceiros antes do Oltimo internamento em estahe-

w..w

scimento {uielar e, ainda (4} alguma sgﬁi{szﬁmz:ﬁ;}géa depressiva quer no plano pacos-
somético (dificuldade em adormecer, fadiga, nervesismo, irritabilidade, problemas de &!ﬁfﬁ@m

& é{}f@g de cabega) quer no plano da autc-estima (sentir-se menos capaz 4o que 05 oulros
sently que of outros ndo gostam de si).

Quanto 4 analise de dados relativos & familia (¢f 3.3.) contemplou (a) a caracterizacio do
agregado doméstico segundo a dimensfio deste, 2 presenga/auséneia do grupo parental e
motivos de ruptura do mesmo, & idade 2 date de ruptura, a dimensdio e a colocagio na fratsia,
(b} & caracterizagio do grupo parental em fungio de idade, habilitaghes, situagio profissional
grupo profissional dos progenitorss, {¢) a relagic com o grupo parental segundo o

g e
&
‘9

tendimento Com o8 progemtores, a autoridade atribulda aos mesmos bem como ¢ interesse

destes face aos problemas, companhias e actividades da vida digda dos inquiridos e, ainda,
{dys S?‘ud e desvilinoia na familia em fungic da presenca/auséncia de doenga/delinguéneia,

de fraina em estabelecimento tutelar ¢ da airibuigio de consumo de substincias psicoactivas

€ 80 percurso wnstitucional (cf 3.4 fol feita {8} & sua caracterizacio em funcio
da i ‘daxise, de 1° ﬂt&,}mgm@nﬁ} em estabelecimento tutelar, motive desse intermamento,
quantidade de estabelecimentos frequentados, motives do actus! internamento e atribuiclo de
responsabilidades pelo mesmo bem como (b} a andlise da relagiic entre motivos do actual
ﬁ’zam;;m uo ¢ wade/motive do 1.° internamento, nimers de estabelecimentos frequentados
@ atnbuigdo de responsabilidade pelo actual infermamento.

tod o

Finabmente, no que se refere a0 enquadramento no actual estabelecimento tutelar {of 2553
respective andlise processou-se em funclio (2) do tempo de estabelecimento, da relac3o com
o pessoal © com colegas, da ocupaco de tempos livres e, de novo mas reportada ao
estabelecimento, da atribuigio de interesse quanto a problemas, companhias e actividades da
vida diaria dos inguinidos, (b} dos mencionados comportarmentos auto-agressivos, heterp-
-agressivos ¢ de fuga reportados também ao actual estabelecimento e, ainda, {c} das visitas
domdeilifrias analisadas segunde a freguénela de convivialidade com a familia, amigos e
namorado/a,

¥

Para o estudo das varidveis e categorias de varifvels mencionadas foram utilizados trés niveis
de anlise.




{3‘
k,‘.)
g

a/Crime

Menores sob Tulzia

O primeiro, referente a0 descritivo bisico evidenciando a proporcio de casos na totalidade
da populacic ¢ nos z?@ﬁgﬁg‘i&é{?* & ﬁ”azg}i; i e Grupo 2 conforme consta do Quadro 3 a0
Cruadro 23 2 do Grafico 4 ao Grifien B que figuram nos capitulos 2.1, a8 3.5, deste trabalho.
%ﬁm foi conmplementado com a utilizagio da estatistica bivariada ¥° {ou com o teste exacto

de Fisher sempre que o ndmero de casos fosse pequens) para analise do sigmficado das
éif&f%ﬁ?é% entre as frequéncias encontradas & nivel das varidveis em estudo (Siegel, 19753
cujos resultados estdo referenciados caso & caso também nos capiidos 3.1 & 3.5 deste

]

Os sepundo ¢ terceiro nivels de andlise, constantes do capitado 3.6 {Quadro 24 2 Grafico 92
Créfico 18), em ¢ f;zf s€ recorreu a um modelo multivariado - 2 regressio logistica (Hosmer et
. _ sagbes simulifineas entve varidveis e evidenciagio das que se
revelaram mgér aszgs;}@aégﬁ & vanfvel dependente {o consumo ilicito de substdncias

3 REBULTADOS

na

indicadas {¢f. 2.2.) a nivel da populaclio em estudo (of 2.1
fases na referida
{Tonry et al., 199

A andlise de dados sepundo oz critérios mencionados (cf 2.3 b1 e em funclo das varibvels
), foi desenvolvids em todas as

perspective de aproximacBio multidimensional ao bindmio drogafcrime
351
U

Tratando-se de uma asbordagem de cardcter epidemiclégice (Ahlbom et al, Ei}%} para
estudo da extensio do conswme de droga e de cutros consumos {(Winiers et g1, 1993) em
meio pré-delinguente/delinguente, os resultados respeitam, por um lado, (a) as prevaléncias ¢
outros dados referentes ac consumo de sbstdncias licitas e ificitas fcf 3.1y e, por outrs
lado, & associagio enire esse consumo e as mencionadas varidvels de caracierizacdo do
praprio inguirido (cf 3.2, de caracterizacio da fomilia (cf 3.3, relacionadas com o

percurss institucionsd do ﬁf%m@«%ﬁ% {cf 3.4} 2 com o respeciivo e Rguagramento w0 gomad

estabelecimento futelor {(¢f. 3.5 Além do processamento dos dados pars & totalidade da
populacio (Total) foi feita 2 ua ;‘zz%éésg sagasz‘aéis o8 mencionados grupos definidos em funco
da presenca de consumos zié citos {Grupo 1) ¢ da auséncia de consumos ilicitos {Grupo 2)

pele qus o r&ss;é&%fjﬁa eslav apresentados respeitando estes onitérios de distribuico da

populagio

34 GPCCD
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5.5 Consumo de substfncias leitas ¢ ioiias

Para o estudo dos padrBes de consumo de substancias z%s%c&azﬁ%@s {tabace, alcosl,

medicamentos, colas e droge } foram -analisados trés tipos de prevaléncia: a prevaléncia ao
longo da vida, a prevaléneis nos GHimos 30 dizs & 2 prevaléneis n &s‘maé estabelecknento
{qualquer que fosse o tempo de internamento aesie}.

Qualquer das prevaléncias consideradas informa da proporgdo de sluncs gue reportaram
consumos mas referidos, obviamente, aos critérios de espago e de & tempo indicados.

Além do estudo das prevaléncias, proceden-se i andlise de algumas frequéneias de consumo

H B

¥

%

das idades de iniciaglo aos consumos, do conswmo abusive o de deool e de algumas

representagdes quanic a consumos e acessibilidade 2 substincias.
As respectivas faxas serfo comparfveis com fuluras taxas resultanies da repeticio deste
estndo que se sugere seja w intervalos regulares de § anos ¢ é@ o vista 8 obtenciio de

curves de tendéncia Quanto & compar ;si% com outias taxas nfo & directamente zﬁiz’ﬁ;g%
considerando que cada estudo tem 2 sua o especificidade e contexto. Salvaguardado quando é

ressuposia a comparabilidade logo na propria formulacio e concepsdio do prolecio o sdo
pz‘gwammzﬁ tidos em linha de conta 05 necessdrios procedinentos metodoldgicos é que tal &
possivel. De conttério, apenas amavés dos f;—g%gd{a metanaliticos ¢ recorreado a iéonicas
adequadas se pode proceder a comparagles enire resultados de estudos diferentes o
independentes o gue nfio é o caso prosente.

~

As referéncias a outros trabaihos tém aqui um caricter indicativo sendo que, relativaments
208 Listudos em Meio Escolar do GPCOD, existe equivaiéncia 5o processo de “medida” de

certas prevaléncias e no de recclha de outros dados ja que foram tfomadas as devidas
precaugtes na construgBo dos questiondrios utilizados parz o efeito.

Be qualquer modo, apesar de formuladas perguntas comims gue dio lugar a resuliados do
mesmo {ipo, para que estas Sejarn Compardveis outras condicles sio necessarias tals come 25
ligadas ac tipo de populagBes/amostras e & simultaneidade de inquirigBes,

Assim, embors obviamente se tenha o sswr%éﬁ contextuahizar os resuliados em presenca as
m@mﬁﬁzas de ordem s&szz@azgi' va devem ser tidas sob reserva impos
st

uve

riando pois perspectivar
dados a nivel deste tipo

B
futuros estudos reurindo cond ; Ses que permitam a comparacio
Biis.

e
de populagdes e eventualmen & enfre £5tas & oulras populacies juve

A
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§

No entanto, no gus respelia a0 consumo 4 “;,hsmfsua% SISO
qasé‘; 0 mesmo seiz mals elevado en 2 {f%zz#mss et al,
fmos do ensing regular (dachado wuss et al, 1996 dada 2

populacio.

m
o
w
E?Z
5
G
frad
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&
Fed
&
&,

8953 é{} que em
especificidede daguels

s A

Frevajéncias de consumo ao longo da vida (Quadro 3 e Grafico 4)

Tal como era de esperar quanto 2 consumes, comparativaments com amosiras dentro da
mesma faixa etdris (Machado Fodrigees et al, 1996) inguirides em meio escolar,

evidenciaram-3¢ nesies menores prevaiéncias mais elevadas ianto para o consumo de
sabstincias licitas como de Hiciias,

Oundro 3 - Prevaléncias de comsuwme de substlncias Heltas ¢ Heiiss 5o jonge da vida (%)

Substdnciss Total Lrupo 1 Giregpe 2
Tahaco 874 962 73
Alcont 761 94,2 655
Cerveia 740 G4 577
Vinho 253 222 EER
Aguardento 337 354 3z0
Medicamentios 54 56.3 44.0
Tranguilizanics 480 542 420
Estirgulanies 239 3i1 174
Medicamentos com presericho médics 418 49 44.0
Tranguilizanies of mﬁ%ﬁz’sz;ég meédica 358 372 £2.0
Estimuiantes of prescricio médica 1540 190 HERE
Medicamentos sem presoriode smddica 237 42.5 -
Tranguilizantes &/ presceigio médica i3 378 -
Estimulanies o/ preserigfio médica 1248 262 -
Colas 4332 2.0 -
Brogs 6.5 750 -
Haxba 375 e -
Heroina 194 373 -
Cocalng 7 333 -

% cotuns sepunde a s

Analisando a3 prevaléndas so lom

o

ww

i % stncia mais conswmids b oseg
79.1%), dos medicamenios %5% g ’e}}, de colas {43.2%; e droga (36.8%). A nivel desies

» da vida reportadas 2 toislidade da populacio
constatou-se gue o iabaco
¢
%

grupos de substincias, as mals referidas foram 2 Qeﬁgja o que respedla ao dloool, o3

tranquilizanies quanto a medicamentos e ¢ haxixe relativamente & droga.




Droga/Crime

Benores sob Tutsla

E de saientar o maior consuman de méaiz {43 ‘2?‘”’ te ha
consuno guer de estimulantes

e {3 5% comparativamente com o

i
f

As taxas mais baixas foram reportadas ac consumo de heroina {19.4%} e cocaina (17.2%)
constitvindo, no entanto, importanie factor de preccupacio.

Grifice 4 - Frevalfacias de consmms ao longe da vids
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No grupo com consumos ilicitos {Grupo 1} 2 posicio relativa dos consumos diferention-se
da do total de casos tendo-se verific cado um menor consumo de medicamentos {36.3%) do
que de colas (82 © e} e droga (75 %),

A comparagio dos consumos licit:
mais elevadas pars o 3 primeico, ﬁ};gsgsgén do i

medica, tendo as diferengas encontradas sido sﬁgﬁiﬁ’.{:&éi /S 10 CAS0 éﬁ- éﬁﬁ%m} { ;{
p=0.02), do dluool em geral (x*=11.99, g
=0 01
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Conforme & s
repgﬁgda #

Quadro 4 -

{Cuaddro 4 ¢ Grafico

f:;;s;g@ 32 tem ‘y‘éﬂiﬁ{} a

weﬁ‘%ﬁcar &

ézm‘g}{}faé ;%u?s%asegﬁﬁ & z iﬁ&;@éc dag prevaléncias. as

m meio escolar

Prevailncias de consumo de substinciss Neitas ¢ iicitas nes ftimos 30 diss {95}

Subsifncize Fotal Crapo 2
Tabace 7 672
Alcost 5 375
Cery 3 324
Yinho i i91
ri uardonie ; 134
362
275
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o8 tranguilizanies ¢ o hadse se destacaram
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as a0 longo da vida, também agui a posiclo reletiva dos
» 1 se revelou diferente da no total da populagio. Hste f&”ﬁ@ foi devido s
um menoT consumo de medicamendos {25%), comparativamenie com o de colas (33.3%) ¢
droga (46%), observado no Grupo 1.

A semelhanca das g&r@ aiénsi

CONSHHNOS 310 f‘u?

Grifico § - Prevaifucias de convmo nes 9ltimes 39 diag

owsarae Hokin

prtsren

Blooo!

medic. ©f prese, médicn

Consume Hato ! : .

medic. 5 presc. mddica

| ! 3
g : !
WooB 60 40 2 8 2 40 60 80 wp

Grupo 1 Grupe 2

;,.“

Mo Grupo 1 evidenciaram-se ainda taxas de consumo de subst Ancias Heitas nos Gltimos 30

dias mais ”%iﬁ”&iﬁ:ﬁi‘s do que 0o Grupo 2 para o caso do tabaco {88.2% versus 67.2%) e
dlecol {70.6% vs. 37.5%) com destaque para & cerveja, bem como para os estimulantes

{14.3% vs. 7.5%). Contrariamente, o Grupo 2 apresenton faxas de consamo mals alias em
. . ) o

o

[
[}

v, i:’é%i as agmmuﬁfg% {13% vs. 56%) e sos medicamentos

Ps

02). a0 dleool (x*=963; gl=1 p=0.00), em particular a cerveja (x*=11.18; gi=

=407, gl

§ diferencas ff"%"&iﬁfﬁﬁ‘;“ﬁ% significativas no que z‘egpgﬁa a0 tabaco (x°=563; gi=
=

“0.00}, ¢ aos medicamentos com mdicagio médica {y

£

(80 destas prevaléncias com as prevaléncias ao longo da vida evidenciou
‘ quantitativo no sentido de menores taxas de consumo para a

e
.
-

&,

GPOeD 35
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Por outro lado, comparandc intra e nier-grupos, constaton-se que qualguer dos dois

menconados tipos de prevaléncias traduriy {a} um menor consumo de medicamentos do que
[t i H

{b} um maior consumo de vinho & medicamentos com

{>20 vezes} on
20 f{ﬁ% 7%, & ce ?‘vf@é‘

escricio médics

revelou maior § £§§§§E}£§é de consumo das diferentes
consamos ok

ieﬁé@ sido excepgiio os
ncias de consumo foram
;% itos (Grupe 2} F de salientar a proporclc de

¢ 4 3. Mo
&?s:,ig@

es} quer no Grupe 1 (T2.6%) cusr no Orupo 2 {46 6%
: { 5 g

os comsumidores regulares de colas (13.3%) ¢ de

mgae;:;\“

Subsifncias Munca 15 veres G-18 veree 1528 vemes > 28 vees
J&mi
225 147 3.7 532
485 237 9.3 5z it4
Yinho 828 i3 34 - -
—‘%gw;m Tt iz 7 24 - -
kS 3 ig - 52
93z - 27 id 28
71 &4 23 1.4 B
G4.7 43 14 - -
424 Bz 24 Z4 47
756 i1} T i 34
g2 7 61 - - 12
938 27 1z 1z -
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Guadre 3 {com.} - Frequfnois de consume nos althinos 30 dias (%}
Substdacias Mumes 1-8 vepes G50 veres 13- veres > 29 vezes
Grapo §
Tabaco 118 i37 2.4 59 6657
{ervaia 3id 255 137 78 3218
850 23 2.5 ~ -
244 28 2.8 - -
J 234 - 30 “ 10
Tsaﬁg&é;aar*% 5 ;3 f;ﬁﬁ@m s“zsdzc“ 6.4 154 51 2.4 -
Bstimulantes &/ presoriclo mddica 879 4.1 ERH - -
S g,zii., 657 i56 4.4 4.4 29
560 204 4.0 20 &0
7 iig - 24
i 73 2.4 z4 ~
8 5.3 52 52 414
4 217 473 2.2 4.4
Viaho g 4y 4.3 - B
:’d—rﬂﬁl’{}ff’ﬁfa‘ G g 22 - -
Tranguli s o prescrigio médica A i62 47 - 7.0
i::yi%ﬁﬂﬁiﬁ“? 7 prescricio médica .5 - 2.5 7.5 25

de individuos

tipo de frequincias observado gg}ﬂnwa pripcipalmenie g} are CONSumo
&s} quer no Lrepo 1 quer no Grupe 2 o gual pode eventualmente ter a ver

4€ cases em instituigio, Intrinssca & esta pszgaiaga@

Prevaléncias de con w aciual estabelecimento tutelar (Qundro 6 ¢ Grdfico 6)
Um terceiro tipo de prevaléncia ligado 2 egpecificidade destes menores, diferencia-se das
anterioras ;egéa facto de se fﬁp{}a"‘%’:f 20 actual estabelecimento e, portanto, por ser variavel o

;}%?é&é{% de referfncia que,

£
bt

3
&
o
o
&y

o
ke

., corresponde ao termpo de imternaments no

3

28tabe @&Eﬁﬁ?;iﬁ

SHE i&m {’?3{%,%} seguido dos o ‘it,ﬁzs:amczmes {2{9.2?? A

} &, por vltimo, de dloool (20.4%). No gue respeita a medicamentos éﬁﬂia{;?ﬁimﬁﬁ o
sonsumo de franquilizantes {26.7%), nomeadamente, com prescrigo médica {22.9%) O
7 ibstincia ticita mais reporiada.
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Quadro & - Prevaléncias de consums de substBncias lickias o lcitas no soiual estabelechments
tutelnr {94

Substincing Total Crape 1 Craps 2
- Tabaco R 3835 . 6053
Aleool 204 319 2.8
zé%{i;v%ﬁrifs 29.2 350 243
Tranguilizanies %67 314 224
Esitmdanies i1y il6 149
Medicamonios com presoricdo médica 4.7 59 243
Tranguilizanics o proscriclio médica 2.9 233 2z.4
Estimulantes ¢f pres HiEica 5% i7.8 49
Megicamonios sem prewricho médics R 26 -
Tranquilizantes & prescrigiio médica A i6.1 -
Estimulantes o prescrigiio médica 52 118 -
Unlas 222 435 -
0.7 M5 -
207 ke -
4.6 93 -
33 7.1 .

Pyt A rire
# BuDSiangia

A semelhange do ocomido com a Iﬁ%‘i&%iﬁ’ $ prevaiéncias, no grupo com consumos ilicitos

{Grupe 1) 2 posicho relativa das substincias diferenciou-se da é{ total da populacio devido
a0 agravamento do consume de colas (43 5%) e droga (39.6%) comparativamente com o de
medicamenios {35%),

No Grupo 1 evidenciaram-se mais elevadas taxas de consumo de iodas as subsifng
76, gi=1; p=0.00)

.
£,

o Grupo 2 tendo sido as diferengas significativas no caso do tabaco {°=9

Apesar destas gff:sf“* léncias se reportarem a periodos variavels e serem definidas em funglo

1

é@ i éﬁée a sua c’;)i}mi}aiaa;aa} com as prevaléncias nos dldmos 30 diss
nte mas baixas que estas {foram exc f:;:;gé@ o8
E"zsm%s}avsa a;g;éa & a0 contrario do ocorrido nos Gltimos 30

]

3% GPOCD
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ey
G
i

dizs, qgue a pre zé cia de consumo no actual estabslecimento para as colas {22.2%6)

ligeiramente superior a do dleool {20.4%)
Assim, € de admitiv que o estabelecimento desempenhe um certo papel de conter el dos

]

consumos, com especial relevo para o consumo de dloool o O gue, em prncipio, serd fanto

mais verdadeiro quanto mais se trate de casos que tenham excedido os 30 dias de temno de
infernamenio,

Gréfico 6 - Prevaléncias de consume no actus! estabeleciments tutelar

Conmuons Bdts
tubaco
dloool

medic. of presc. médica

Conssmo Bickn i

et s, médicn |

ldades de iiciacio no consumo (Ouadro 7 ¢ Grifico

O
o

As substincias cuja iniciacio ao zgspﬁﬁiév{} consumo s8 operou em idades
antes dos 12 anos - foram o tabaco 767 A%, o8 ﬁ&tzmd% ves {44,495 a cerv

colas (40%),

Relativaments  acs medicamenios, # iniciagBe 20 S8U CONSUMIC OCOITEU com maior

precondade n:ggr;ansi- o com prescricio medice tendo sido mals tardio o sem ﬂ*g%f;;’z? Ao médica

Bl €, 0 seu consumo iic cito {50% e 28, TS% dos casos, respectivamente, iniciaram anies dos
12 anos).

GECCD
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Quadre 7 {cont ) - Idades de inicizclo a0 consume de subsiocias

Hritas e ficitas (%}

Subsifacias

Crups 2

Tabacs

Alcsal
Cerveia
Vinho
Aguardenie

%ﬁ%ﬁéimsﬁﬁ?ﬁ%
Tranguilizanics
Estimulanies

Medicamentos com prescricdo mbédics
T‘*sﬁgzzsium’aiaa o p

Estimulanies o/ p

b
L]

d b

U 8 1D

boi tel L

Lok Pod e B

=]

[

i

foto

preacricio médicn
escricdo médica

[ i O S

L

ra—
Do
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ocalng fendo-se 0-2‘33;&
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> gxistin simult a’ihgf{iﬂfﬁ

idades de iniciacie aos consumos
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Comparande os grupos com e sem consumos iHeitos, salientou-se no caso do Crupo 1 uma

maior precocidade de inicia ;

elativamente 3 iniciacic ao consumo de dlecol a precocidade foi semelthante nos dois
grupos com ligeiro g?e dominio do Grupo | ﬁj,}&i;g{} 4 Q&Wﬁé& {c@’z B% antes dos 12 anos) & do
Urups 2 quanto ao vinho ¢ é s aguardentes { i

ume de medicamentos constaiou-se maior precocidade

iR Gmgj{} 2 {respectivamente 42 1% e 33.3% dos casos

B ds notar, contudo, que as difer m%: de iésaéag de iniviagdo ac consumo das
substincias enire os dols grup ‘

Isto advira do proprio tipo de populagio em presenca em mogque 08 estios de vida sauddveis
S30 MENos esperados e a propria convivia ‘é {i@ precoce oom as referidas %E%i’é%i%ﬁ%ed*z revests

ums ﬁma;é;; vivida como de “emancipagiio” e rwalizadora de » DOESgens

esperadas moraidrios ik catacterizam o DIOCeRED de dezenvo §i nent

]

Decorre pois nestes casos o encurtar de fases do sey des senvolvimento psico

e

portanto, essa precovidade. Um exemplo a este nivel, como adiante se VEr&, € um perourso
eseolar cujos ciclos nfo sdo ?ﬁi’ﬁ%mﬁﬁ& em gque ha abandono da escolz e se opera a
idenfificaciio e eventual integraciio em grupos de afinidade caracterizados por culros ideais,

e
B
=1
e

-s¢ do processe de emergéneia do gang (Becker, 1963) o qual se caracteriza por
otdigos e nomativo proprios definidores da exclusio e earante da marginalidade face ao
mstituido {recusa do &@5353?3?3? w3 O gropoigang cultiva, como e sabe, entre outros

fituais, o do consumo de substineias PEICOACHIVAS enquanto mstruments de “medida” do mais

ot

forte, isto €, enquanio @xg@fiéﬂcia de risco expressa pela bebedeira, pelo oo, eic,

£ assim que parz 2 generalidade destes menores é mais esperada a variagio qualitativa &

quantitativa de padrBes de consumo do f:;zsi-: 3 variagd da iniciagio a0 mesmo 4
que o comportamenio de fumar, beber, etc, constituird “valor” com fincBo a nivel do
estaluto doy mem‘?}w:ﬁ do grupo onde 2“ ports também o facto de gue j4 se faz para além do
qise s fuz.

Neste contexto, tense que um dos comportamentos aditivos mais comuns & o consumo

excessivo de dleond
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Consumo abusive de dicool (Quadro 8 e Grafico 8
omo unidade de andlise do consumo excessivo de

o fcool fol uiilizads 2 debedeivg tendo-se
constatado que cerca de 65% desy i

esta populag@o afirmon j4 ter apanhado debedeiras.

"

oy

Aidade da 17 bebedeira predominou 2 partir dos 12 anos havendo todavia cerca de 37% dos
indviduos que afirmaram ter aguelz ocorrido antes desia idade.

No que resperta a frequéneia de bebedeiras, 17 5% dos casos referiram ter tido mais de S

febedeiras uo longo da sua vida

tos {Grupo 1) evidenciou situaco mais gravosa relativaments ac

consumo gbusive de &leool quer 00 gue respeita & precocidade da ccordneia da 1°
bebedvira guer quanto 3 frequéacia de bebedeiras.

O grupo com congimos i
3

Crundro 8 - Consumo abusive de flcool sepuads idade da 1.° bebedeirs e freguéncls de
bebedeiras {%)

Substdncias Tatal Grupn 1 Graps 2
lgaste du L7 bobedeiva
< 10 154 123 07
1% 215 215 214
1213 282 267 285
> 14 338 247 383
Fremubnoia de bobedeiras
Munca 350 473
1-2 vozes 374 364
3-8 vezes 9.7 8.1
= 5 vezes 7.5 73

Tais diferengas revelaramese significativas para 4 frequéneia de bebedeiras (x™=12.27, gl=2:

g«

P=0.00} o coorrendo o mesmo em relagio 3 idade da 17 bebedeira o que confirma o
referido pressuposto de mais probabilidade de diferenciacho qualitativa e quantitativa do que
temporal no que respeita ao consumo de substincias psicoactivas a niv
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Grrafice 8 - Consume abusive de &leos] segundo s frequéneis de bebedeiras

Erape i

Imagem do consumo no aciual estobelecimenio tutelar (Cuodro 9)
Unitra vertente da problematica em estudo respeits ds representagBes que estes menores tom

0g x:::m&'uzﬂﬂ 5 & nivel da instituicdo que frequentam,

=

nadre 2 - Imagem do consume de substincias leitas ¢ ilivitas no actual estabeleciments
tutedar (%)

Consumo Tabaco  Aleool Trapg. Estim, olasg Haxize Hesoina Cooades
Tutal
MNada 3.3 577 G5 811 FirG 6489 388 92.1
Pouco 121 58 32 8.1 a7 Hig 4.5 34
Algum i3 113 132 4.8 g9 9.7 67 34
Buiio 673 32 i3.2 4.1 4.4 8.7 - ii
Grupe 1
Mada 78 316 7i4 3.8 58 ¢ 6.4 8.4
Pouco 18 86 114 81 239 49 4.3 47
Algum 93 163 HRH 2% 3.0 FELR 9.1 T8
hiniio FiER) 4.1 g6 54 4.3 i4.% - -
$rupe 2
Mada i2.5 & 512 784 18 0.4 911 857
Pooo i2.5 R 146 g1 9.1 6.5 44 2.2
Algum 07 63 171 168 4.5 87 4.4 -
Muitg 543 3 71 27 4.5 4.3 - 2z

colina segundo o5 grupos de individum

O tabaco foi percepcionado como a substincia com maior consumo no estabelecimento
sepuido dos tranguilizantes, haxixe, ?:}e%%éas alcodlicas e colas (respectivamente 77.6%,
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i;g;«;@% 19.4%, 16.5% e 13 3% dos individuos afirmaram haver ofgum ou muifo consumo das

&

roie zbs*a:isza 33

Os estimulantes, herolna e cocaina foram percepcionados como as substincias de menor

onsume no estabelecimenio (10.9%, 6.7% ¢ 4. §‘? dos swjettos, respectivamente, afirmaram
exislir afgmm ou muito consermn das mesmas),

G grupe com consumos iicitos (Grupo 1) revelou, duma maneira geral, imagens mais

gravesas dos consumos 0o estabelecimento ¢ »;i Qu% o grupo sem consumos tHeltos {(Grupo 2)
- foram excepedo o8 tranquilizanies o estimulantes - embora nfio sendo significativas as
diferencas registadas,

3

Comparando estas imagens do consumo com ae prevaléncias de consumo no estabelecimento
pode-se afirmar que nfio existem discrepincias relevantes entre aquelas ¢ estas o que reflecte,
como serfia de esperar, Serem 08 menOres nos circuitos dos consumos gue Am uma

TeRTesena &o dos mesmos mais agm%:ﬁa € Vige-versa,

Foram excep¢do as colas cujas prevaléncias de consumo no estabelecimento foram paralsias
as do haxixe ¢ do &lcool e que foram percepcionadas como menos consumidas do que estes,

Imagem do acesso a substdncics psicoactivies no estabelecimenio hwtelor Cuadre 1)

A semethanca da imagem do consumo proprismente dito, também 2 imagem do acesso as

subsifincias tem geralmente a ver com o envolvimento que a5 pessoas 16 COM a8 MeSMAs.

Esia varidvel foi também contemplada neste esiudo tendo-se processado a anslise dessa

imagem a nivel tanto de sﬁbs%&‘x{;;éﬁ Hlicitas como Hoitas,

4 tabaco foi percepcionado comoe 2 substincia de mais il acesso no estabelecimento

{67.6% dos inquiridos afirmaram ser fdeil ou muito ficil o acesso a0 mesmo). Seguiram-se-

+dhe a5 colas como a segunda substincia percepcionada come de focil ou muite fécil acesso
{25 8%,

No que respeita & droga ¢ ao #lcool, a referfucia & respectiva facilidade de acesso foi

L4

semelhante (17.7% & 15% dos casos, respectivamente, cons {%g aram esse acesse jaci ou

tuiio facily exbora, analisando-se a vertente de maior grau de dificuldade de acesso, esta se

- f%ﬁﬁ‘:@% & droga (60% dos individuos consideraram como musito dificil o acesso a esta o
38.7% como muito dificil o acesso a0 alcool).
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A zom o das representagfes a este nivel entre os dois gropos considerados svidenciou
que o g&a;@ com consumos ilicttos (Grupo 1) tendeu a percepcionar o acesso 2 estas
substincias deniro do estabelecimento como mais Ficil embora nip se

significativas as diferencas encontradas sntre o Grapo 1 e o Grupo 2.

Duma mansira geral, a posigo relativa destas representagBes & ooincidente com os
resultados das prevaléncias de consumo no estabelecimento nomeadamente no caso do
dlcool. O menor consumo deste comparativamente com o de colas coincide com a imagem
de menor acessibilidade aquele do que a estas dentro do estabelecimento o que repde, por
um lado, 2 questio de ums mais directa relagio entre consumo-acesso do que niio consumo-
~BCEES0 &, ;mg outro lado, o prépric ;ﬁm%};@mﬁ do controle institucional guanto 2 esse
consurso e 2 acessibilidade 8s substincias, isto 8, 2 nivel do « complexo bindmio da oferta e da
procurs é&g mesmas.

Suadro 16 - Imagem do acesso a substinciss Heitas = ieitas e actual estabelechnents
tutelar (%)

Acesse Tabacs Aleonl CTolas Droga
Taial
Belusizo dificid 157 3BT 46 1 5.0
Diificit 6.3 213 15,1 141
Uhn poucs difici] R 247 S0 82
il 4 7.5 jEX i18
Muito faci S 7.8 iz 549
Grupe §
Mo Jificl 5.4 357 404 558
Dhificit &4 in3 ivi 14.0
Uma povco dific 2.0 285 83 116
Facit 32¢ 6.2 2.1 4.0
Bt facil 3640 8.2 izg 4.7
Lerupe 2
Muito difioil i34 43,9 524 543
il 5% 273 8.0 143
o poues dific] P13 s 9.5 48
Facil 50 4.5 8.5 8.5
Wuito Holl 423 6.8 .5 7.1

¥ colurs segundo oz gropos de indis
Com efeito, 2 representacio da acessibilidade as substdncias - ser fucil muito Jooil - ol
%ﬁqhe is;*efzi"e reportada ac alcool {15%), & droga { 15 7%% 2}, as colas (25 8%} e ao tabace

(67.6% cujas prevaléncies de consumo no estsbelecimento foram, respectivamente, de
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20.4%, 20.7%, 22.7% ¢ 73.6% apontando para uma harmonia de resuliados que reflecte essa
refagio vonsumo-acessibilidade ¢ ssse controle institucional,

Tal controle, foi mais evidente, como referimos, a nivel do lcool mas foi também acentuado
e relagio A drogs conforme o aissm o decréscimo enire as respectivas prevaléncias de
consumo {20 longo da vids, nog ¢ 30 dias e no estabelecirento) que como vimos
forar, respectivaments, de 79 1%, 545’%’/ s 15% para o dleoct e de 36.6%, 756% & 17.7%%
pars & droga.

Sumarlamente ¢ em relaglo aos padrBes de consumo de substdncias Ficitas e ilicitas, coloca-

-s¢ & quostdo de saber quande ums prevaléncia de consumo € ou rdo elevada o que
pressupbe 2 dita comparabilidade ¢ as mencionadas dificuldades devidas 2 diferencas entre
fontes e gfﬁdsiﬂgm

=

S#o exemplo as prevaléncias de consumo ao longo da vida de dlcoo! {7919} e haxixe
(37.5%} observadas nestes menores. Relacionando com as prevaiéncias em jovens do ensing
regular também da regifio de Lisboa e com idades aproximadas is dos sﬁqmmﬁ constatou-
-se obviamente ‘que, pelo propric tipo de amostra, no caso do meio esco ia as taxas
correspondentes foram menos elevadas, em particular, no que respeita a cannabindides
(Machado Rodrigues et al, 1993). Se se relacionarem aguelas taxas com as de ouiros
estudos (Winters et al, 1993}, constata-se que noutros menores também em nstituicio
foram encontradas ﬁr%‘*fﬁgﬁféiias nos Gliimos 12 messs de 88.6% gara o #lvonl ¢ de 76.9%
pera a marjuana o que reflecte uma situagio bastante mais gravosa para aquele caso e menos
para o dos menores alvo deste estudo. H& no entanin, além {ée todas as reservas 4

salientadas quanto a este tipo de comparagBes, a considerar também as difsre was shcio-
~culturais inerentes 3 transposicio de dados entre paises. De gualgusr m@ﬁgi a partir dos

estudos citados, esb ef;a urm limite inferior e um ‘iiméi‘:e superior concluindo-se que as taxas
referentes aqueles consumos na presente populag 0 ocupam uma posicio intermédia.

Rerdnd,

Nio se tratando pois nem das mais aftas nem das mais babras taxas disponivels, constituem

principalmente, conforme dissemos, uma referéncia na anilise COmparativa com outras taxas

Que fulwamente vesham a ser determinadas para o caso do nosso ?55 em populagdes e
- CondigBes equivalentes,

Fara além fi"s prevaléncias merecem também relevincia os resultados relativos 4 ini ciagho
§ que, como vimos, slertam para & precocidade caracteristica desie tipo de

des cu” moraroria psicossocial, ec contrério de se it alargande cada ver mals




Menores sob Tarsls Droga/rime

i,‘-{éé‘}fs}ﬁ%'iﬁ modelo perfithado pelo nosso tine de sociedades ¢ (Erickson, 1968}, se apresenia

el y
particulamnente reduzida,

mﬁ
B
]
[N
&
£
2
€0y
e
a,

Tendo presente gue, dentre 03 rituals de aceleracio da passager da inf ]
estado adulto, s¢ contam o8 consumos abusives incluindo o de aleaol z :is safientar 3 ests
aivel que foi rambém observads s precoce/frequente. ocorréngia de bebedeiras
MENOres.

?ﬁ:
@
[y
43

Um outro aspecto de releve respeitou 2 imagem dos comsumos & do acesso g substincias
psicoactivas nos estabeleciment 3 gueg, {}?}%fiﬁiﬁﬁﬂ‘zg, foi mais reportado pelos proprios
£A508 Com consumos teitos w E tev aﬂds a complexa quesiio da reabilitagdc neste dominio e

f<18
do controle rocura/oterta daquele tipo de substincias {O'¥Hare et al, 1990
ap

3.2. Caracterizaciio do pripric inguirids

I

Caracterizados os padrdes de consumo nesta populagio (Total} e analisados aqueles a nivel
dos casos com consumos icitos {Grupo 13 ¢ dos casos sem consumos Hicitos (G {Grupo 23
importa a caracterizagio sGeio-demografica, socio-escolar/profissional e SGCIC-COMpoTta-
mental/afectiva da mesma tendo em visia o sen estudo numa perspectiva multidimensionat
como via de aproximagio 4 problemstica da relagio droga/crime tida acul ndo no sentido 4
criminalidade mas no de desvifinela consideradas as caracteristicas do grupo-alvo i:iss%e
estudo {men sob tutela).

Caracterizagdo sicio-demogrefica Dhucdre 11}

Tratou-se de uma populacio ?;ééi}i:}mﬁf’tﬁ“ﬁ@‘it feminina (58% raparigas ¢ 47% 1anazes)
que, contudo, se diferenciou significativamente (x*=12.61; gi=1; p=0.00) quanto 3
represeniaclio dos sexos em cada um é{ss grupos consderados. Enguanic cue no sem

consumos ilofos {(Grupo 2) se acentuoy 3 proporgio de raparigas (74.6%), no com.

consumos ilicitos (Grupo 1) prevaleceram os ranazes (60 4%,

% : 25 1

NG gue respetta 4 disinbuigiio dos casos segundo a idade, constatou-se ser predominants o
grupo eiario dos 14-15 anos (37.59 7o) a nivel da totalidade da o wopulagio, no satanto, se 6o

Grupo 1 se agezzi%sﬁa o pre ;‘s{}m inio das mesmas idades ‘%’? 2%}, no s@‘rm 2, ?5, et
proporgio de ndividuos tinha menos de 14 ancs (39%) tendo sido significady (x*=6.37,

g1=2; p=0.04) estas diferencas enire os BFUDOE.




Droga/Urime Menoses sob Tutela

{uedrs 11 - Caracterizacss abcio-demngrificas (%)
Yaridvels Taial Larnpo 1 Grapo 2
Sexn
ifascubing 424 &4 2534
Fermaing 38.0 394 746
Grupos eidvios
<14 29.5 B9 30
i4-15 375 47.2 288
> 15 KXk 34.0 322
Maturalidade
Portugal 93,6 Hig 855
Dristrito de Lishoa 881 679 T2
Distrito de Seithal 13 18 185
{ratros disiritos 7.2 g9 isg
Hstrangeino 4 2.4 33
Africa 7.3 35
Chatros G 19 -
Kesidincia
Disteste de Lisboa 734 738 732
Conoelho de Lisboa 149 340 357
Concetho de Opiras G2 i3z 5.4
Concetho do Sintea 10,1 13 8.9
Concolho de Amadors [RRE 4 12.3
Distrito de Settbal i34 94 214
Concetho de Almada 73 1% 07
Congelho de Setthal i - 36
Catros distsios s 170 54

Mobitidads zeogrifica

Man 243 283 067
Sim 757 717 78.3
Mesing ferea 438 4712 48.7

i Bk 738 680

2 i45 4.3 240

23 ide 217 3G
Oatra terra 5w 245 171

i 66.7 435 813

2 i85 273 123

=3 4.8 273 4.3
Mesma = onten tores 18 - 34

%6 2oluna sepundo os grupos g varibveis {cont)




bMenores sob Tutsla Droga/Crime

Cuadrs 11 (sont ) - Caracterizacie sGcie-demoprifics (%)

Yaridveiy Tatal LGrupe § Grupa 2
Alsismenis '
Tipo de slolamenio
Tasa térren/Casa peé- fabricsds/Casn sbarracada 46.4 433 318
Prédin/ Andar 51.4 471 332
Onires 83 9% 5.9
Auséncia de squipamenios
W 36 3% 3.4
Cozinhs 27 1.4 34
Agus canalizac 81 18 irs
Flectricidade &3 - i1
Gas 6.3 57 2.8
Telefone 445 353 523

% eolpna segunde 05 grupos de varidveis

Conforme era de esperar (Johnson e al, éu%}‘ quer oo gue resperts 3 naturalidade guer
quanto 2 residéncia, evidenciou-se fga estes menores eram orundos essencialmente de melos
urhanos. é@*@a de ?{}/G eram paturais do distifio eﬁie;: is@ﬂa s:g alguer que fosse o grupo em
anlise, tendo-se consitatado que mals de 70% i residiam no mesmo. Seguin-se-
-ibe, mas menos representado, o distrito de Setabal éz}z@@i@ gram paturais 7.3% & onde

residiam 13.6% do total de individues, No o Lrupo 1 evidenclaram-se menos casos do que no
Grupe 2 com naturalidade e residénoia no Distrito de Setibal

E de referir que 2 maioria destes menores reportou *m{%z%;m de z%siééﬁﬁéa {75 7%}
predominande uma mobilidade geografica dentro da mesma terra | o para o total da
pomiagio 5_45,3‘%‘5 como para o Grupe 1 {47.2%) ou para o Grupo 2 —%} 7494}, Mo entanto,

sem quanto 4 maturalidade nem quantc 4 residéncia e mobilidade geografica, as diferencas
verificadas entre 0s prupos tiveram significado estatisticn.

Relativamenie ao alojamento referizam os inguiridos que habitavam predominaniemente em ‘
vasa térrea (40.4%) ou prédio/andar (51.4%) dispondo de equipamentos basicos pelo menos
em cerca de 90% dos casos. Um outro equipamento indicado como em flta ¢ numa
proporcio multo mais scentuada {44.5%) gue as dos outros em andlise respeitou ao telefone.
f}e notar que a auséneia de telefone i mais referds pelo Grupo 2 {52.5%) do que pelo
Grupe 1 (353%). De gualquer modo, niio tiveram significado estatistico as diferencas
refativas ao tipo de alojamento ¢ equipamentos entre os dois g gruUpos Q{"?;‘%E{ﬁf 08,

Conchul-se pols, no que respeita 4 caracte erizagio socio-demogrifica desta populacio, que
comparando o Grupo 1 com o Grupo 2 se constatou wm certo paralelismo dos respectivos

50 GPCCD
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Menores sob Tuiela

Quadrs 12 F ermagho scadémics ¢ profissional £%0)

Varidvels Total Grups § Girnpe 3

Escolaridade
Ter Froguentado 2 priman

Ld

[
i
Lt

Estar a freguentar 2 prOnaTa (4 Bt

Ter fmiiﬁ’iﬁdéﬁi}"’cii‘ 0.2 i3z BE
(5596.° ano) e 4 nio agaséa:

i {g}@ﬁi& o oiclo {8 273 z AR

eniado 3 partin do 7 7.3 38 iG.3

gmgzam partir do 7% ano Bz iia 53
wz,ﬁm@{aﬂ&,

113 153

T fg 283 379

Estudar ¢ tor formacio pmﬁ%é{mgé .4 466

St 3 or =

¢ 27 aiclo do ensing z;z»ssze:,}
estar 2 estudar e tor formacio
profissional quer se zz"a?t“:s% de casos com consumos flicitos quer sem este tpo de consumas,

Estas caracteristicas tanto no plane da escniarize ¢80 como da profissionaliz 78080 880
consentdness com o gue ¢ conhecido 2 mivel de populacfes
delmguencial conforme o confirma & investigacio neste dominio (Dembo et al, 1993 1993y
Com efeito, as dificuidades de progressio na
i;%seﬁwm&:gg dificuidades de ambito pre-profiss

profissio (Fendrich ot al | - 19957 580 um d@{;ﬁz‘f inad

u

ag
desviartes ligadas quer 3 dro & quer & criminalidade quer 4 dr gjf&mmxﬁ““f}ai SEIaIN 588
populagdes fuvenis ou adi kazé,

Comportamentos anto O-AZTUssives, hetero-agressivos ¢ Juga (Quadro 13)

Entre as muitas oomponentes dessa desvidncia {Clhnard o al, E%’E} 53’%8’2_&{;333-‘%
comportamentos de varia o riem, nomeadaments, COMporlamentos auto-agressivos, heterg-

-ABressivos e de fuga cga analise a nivel destes menores foi também contempla §

e

aum primeiro momento, essa andlise respeiton aqueles comportamentos
il estabelecimento conforme con templado ne presente capitulo e




iplou 05 mesmos comportamentos mas reporiados ao estabele-

aracierizon-se ¢ fotal desta o

e mma
i”;f:if“*“ﬁwﬁng‘%?ﬁ}& §37 5% o

3 5%:: um terge da iotalidade dos pasos
3%} sendo que a vortade de se magoar

oram 08 predominantes a este nivel & de destacar

afé’,@ de comportamentos tendo esta respeitado

$31v0s como de hetero-agressivos coexistindo
ou nE0 o8 de fuga (19.6%) ’&ié“ E mfﬁ;’éagxé“ 2 um dagueles tipos de comportamento
, nern o s

nais {17.0%) ¢ de assinalar porgquanto foi
iduos pelo menos wma daguelas classes de

Qaadre 13 - Comportamentos auio- agressives, hefero-apressivos e de fuga antes do actusl
estabzlecimento tutelar 194)

Todal Grepe 1 Grupe 2

i‘ tpe de comportamenios

Comportameant 313 33
mooTecias i medicamenios it4 746
isg 170
s de suicidio 152 170 i3
>3 Beforo-agressivos 375 434 3%
de bater efou bater nos outros 232 302 169
Omirgs fontrem b ZEd 89 237
Comportamenios do i iiga 295 310 254

Combinagie gualitativa ms ComE i‘ié%’m:z‘ééﬂﬂ
Apenas auto-agr

Aperas hetera-agressives of ou o de T
Auto & helero-agressivos o on o/ de fum

oo
o
[

et

e
¥
e

D
[S%)
0 s
LRI

@

z’&ﬁ%i.’:’ﬁ?iﬁs 949

o)
o




BiG,

T

%DG com consumoes il

Sabentaram-ze, com maior énfise no On ups 1 do que no Grupo 2, 2 toma de doses
] #
{ i’fs}/y versus 10.2%), a femiative de swicidio
ﬁ%h o} & 8 vortade de baler eiou baier nos oulros (30.2% vs. 16.9%). Mo Grupo
& vowigre de se mapoar {20.3% va, V7.0546) e outros ieniarem efow ser bavido
dvs. 1E9%, 3,

HE 0 g:{}ﬁmﬁ_?a iﬁi‘sfﬁ ey
ando ainda o

mporinmenios em eshwdo (27 19

Y G
nelonamentos gue eﬂi%

-del i;’}m”ﬂaz:‘ 5‘%2{3 et gl

o (Elliott et al | 1985),

ue sugere a importdncia da abordagenm integrada e
oexisténcia de qualquer daguelas componentes num
s a medida que outros dados deste estudo se venha

do tipo mencionado e de consumos
> Grupo | do que no Grupo 2)
5. 49,193,

o
%
453
=
&
e
i
i)
%

sntomated s:;g & oom 2 FHEFVOSOIE

o intranguiloc e o s 58 6%) bem como o frrilar-se
Jacilmente (68 6%
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Menores sob Tuiel Droga/Urime

diferenciacio do
auto-agressives, %%tef@uzsgsﬁssi%% de fuga antes do actual estabelecimento bem como da

o
(’?ﬁ
e
e
id.
L
=}
&
’Qu

grupos {(Grupo 1 e Grupo 2) em funcio dos COMPOTIEMmentos
i Ly

referida sintomatologia depressiva, alerta tam ihém, 2 exdstirern,
um Grupe 1 onde emerge o referido verter para fora, isto &

focalizada no objecto externo { ‘%;s} um Grupo 2 onde emerge o v

da no obiecto interno {Ber

¢, uma rela¢do proprio-oy
mitermedidric {Winnicott, 1975 } ter-se-iam o8 propr

i

lefinico ¢ & luz dos critérios whilizados nege estudo, s

Usma ouira dimensio respelta 4 caracteriz zagio da familia destes menores quer em fermos
estruturais quer em termos relacionals e comporiamentais.

Caracterizacdo do agregado doméstico ( Chuosdre 15)

No gue se refere ao agregado doméstico fosse para & totalidade dos casos, para o Truno 1
= 15 H

ou para o Grupo 2 predominaram familias com uma dimensio de 4 a 5 pessoas {40.4%,
33.3% e 44.8%, respectivamente}, No Grupo 1, seguiram-se os ;12“ ‘g“éf}g domésticos de 2 g
3 pessoas {27.5%) e, no Grups 2, o
ac Grupe 1, verificou-se também
mais pessoas (19.6% versus §. é%; ¥ quals

e

foram estatisticaments & 5 gﬁmi’:;ii%

Relativamente 4 presenga de progenitores no y agregade doméstico, constataram-se dife ferengas
. . . .. 7 . 5 . =
signticativas entre o3 referidos grupos (y'=7.41; g=2; p=0.02}. Apesar de ter nredominado

2

situacio ne Gﬁig}r
g.ﬁg“ﬁéiﬁ?@g ol a

]
it
Y
]

Yo, TEADEC

ofruptura do grupo parental surgiram o

ﬁzxfai@m’aﬁgw 1680 segudeo do f%i;ﬁa,ﬂs% ento de 1 ou dos 2 progenitorss quer para & totakidade
da populagio {:’i% 1% e 29 7%} quer para o Grupo 1 {47 1% e 32.4%%) guer para o ‘Emm 2
{67 5% e 27.53%). Contude, nio foram significativas as diferencas verificadas 1 e 1

entre os dois Vf‘ﬁ}p@:‘»‘.




Drogaf{rane Menores sab Tutels

entre o Omupo 1 e o Grupoe 2
e
2 do grupo parental {y'=333;

Quadve 15 - Caractevizagio do agregado doméstics (%)

Yarigvels Totad Grupe 3 Grapo 2
Dimensds de apregads

3 120
G 2746
do grupe parenial
3 338 259
541 4315 555
153 226 &8
grape parenial
Zetile o 297 324 275
é"%;i‘ﬁ:; 12z 203 50
?5&;&8 guande de alteracio/repiers do wrupo narental
434 360 504
302 400 214
ig9 8.0 286
1E i =

# fratvia

%&s veiho
Intercalar

pomt
L G e e

g o

¥ colnna semudo 08 2

¥ anos anlo para & pepulacio total

:‘é"f s} e a0 Grupo 2 {(50% e 21.4%),
e mais frequentss do gue no Grupo

£ 5"6{{3, éncia no Grupe | :is GUe 10

e 13 anos e mals {16%
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Drogaflnims

ua ado se evidenciaram diferencas
teristicas predominantes no fotal da

tendénoia o pivel dos

1A com consumos dicitos (Grupo 1) para
s sem consumos Hickios fw“fﬁs } o semide de fazerem mals refeeénoia
&2

& progemiores com o 10° ano de escola siﬂ ou mais {13, 2 Vo VETEUS ”«%,\%%} £ menos
-
i

i@ﬁ%%ﬁ%ﬁméﬁiﬁ COm B
g}@;ﬁ vai 0o sentide do
{f%f‘i'%;“ig\, oo varios dos

al., %’a%m

o hom emtendimento com

reforido para 2 folahdade da
enfendimenic ser mais reportado
erido & ambos o ;;mgméiﬁr&t
RO dEtoriidio

by
PoRer

i




Drogairime hiznores sob Tunka

» L85 & grupe parenial (9)

Votal Lerapo 3 Grupn 2
progeniiores
i39 128 148
o ambos 4.4 64 £
08 176 4.1
98 213 183
Antoridade dos progeniten
Ambos pada o8 ponco &aﬁmﬁm =] 333 333 333
Ambos AT 1 e poucs aoribnios iR 38 1le
Mie autor 127 137 118
az ;zzamfé 243 57 333
175 3t4 38
54 547 342
57 0z 447
i1 413 447
33.3 318
4.3 IZR
148 i75
126 i7.6 746
250 216 281

dﬁ&;s quanto 4 representaclo da awroridade dos
supe | refer-se mais a progenitores mada
: EBGUANnto que o Grupo 2, além de uma

2}, considercu o pai

—

s acentuadamente reportado no Grupo

do gue no Grupo 2, é de saliemtar o entendimenio nem bom nem mon com ambog 08
e a referfncia a 3 dominios de interesse (17.6% vs. 796}
a situagdes e actividades da vida didria destes individuos.

‘Z’Eiﬁf i’iﬁide‘;ﬁn%ﬁ €0 ;,iimi o Grupo ‘2:4 Essa diferenga respeitou
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Menores sob Twels

3.4. Percurso institpeional

Considerada a especificidade da
mstitucional numa perspectiva
1

populacio Inguinda, fnporioy &’ﬁiigéi O Tespettive percurse
de evid i?s{;f ﬁ@ uadro deb ag iencial associado & estes
{2

1
©2308 em fermos de éﬁf&g%&, do i:é;}{} ﬁ clitos ¢ éa recidiva {agui operacionalizads segundo

Caracterizagio do percurse institucionad {Ouadro 19)

Assim, para a caracierizacio do percurso institucional foram snalisados dados relativos
individuos, s instituigBes frequentadas 2 3 motivos e responsabilidades inerentes 2 con whicio
de menor sob tutela.

Emre esses dados € de referir 2 ééaéﬁ do 1.7 internamento em estabelecimento tutelar 2 qual
s¢ situou nos 13 a 14 anos {40 9%) para a maioria da populagio no sew todo. Seguiram-se-
-the ©8 EE 2 ii?f anos (24.3%;) ¢ os 10 anos & menos (21.8%). Comparando os casos com

estatisticamente significativas {y =9 06% o, gB=3, =1 3).

Também com sign grupos respeitan-
a0 gue no runo 1
.

g
tes gos motivos do ? ? iternamenio q “=12. f%“f?; g%m‘i; =000}, Engu
predominou & fadiscipling’ ,é}:@’;ﬁ;&i&'ﬁf@vaé;{sggﬁz {34.9% wversus 357%) ¢ o furin &?ﬁgﬁ

(27.5% vs. 12.5%), no Grapoe 2, evidenciaram-se o abandons/maus/tratosviolagdo {30.4%
} £ 3 combinaglio de mdiscipling/mendicidade vadiagem com g?f&sz@xfm&zzfﬁm
fraros (14.3% vs. 2%). De qualquer modo, em ambos os grupos o motive predominante-
mente apontado foi Heado 4 indiscipiina mendicidade: v;zazsggffﬁ; alixia que am proporodes
bastante diferentes: 54.9% dos casos no Grupo 1 € 35 7% no € riupo 2.
Quanio z estabelecimentos tutelares frequentiados acentuou-se 3 fé@f ncla apenas g 1
instituicio conforme expresso por 67% da totalidade da populaciic. £ de salientar, no
entanto, & bastante mais elevada proporgiic de casos do Grupo 2 i o) qQu
apsnas ¢ | estabelecimento quando comparada oom g e:ée i:s*s_igjsrs {52 8% No g
consummos HHicios, mais do que no sem consumos iliciios, foi reporiada a frequéneia quer de 2

diferengas verificadas comparando os dois mencionados grupos foram estatisticamente

as
significativas (y=10.86%; gl=2; p=0.00).

estabelecimentos (28.3% ve. 16.9%) quer de 3 ou mais {12.9% vs. 3.4%}

e X A




deaores sob Tutcla

{pusndre 15 - Carscteriagio do perourse nstitucions %%

Varigvels ot

Hizde do 1.° infernaments om esiabeleciments tuiciar

<in 218
1112 4.5
1314 439
>4 2.7

Botives de 1.” internaments
ﬁ?‘t&mwﬁf:;saﬁs rEnsiviclagse 213
Indiscipling /mendicidade/vadiagen com abandono/m LAUS fratos 8.4
Indiscipling/mendicida tefvadiagem 449
Furto/drogs 196
Caitros 36

M.* de estabelecimentos frequentados
i 567.6
2 323
23 16,7

Matives do acingl Dnterasments
Abandono/maus iratos viclachs 2486
fadhisciplina/mendicidad :Z{diagﬁﬁfi som shandonofinan 24
Indisciplinag/mendicidad fvadiagam 411
Furto/idroga i%s
{hstros 133

Adribuichs de responsebifidades ele actusl infernaments
uwiz §f§{3 a0 proprio E

% 2 famika
L lbw;a 0 305 amigos

Atribuicho 2 outros

o g

[
i g 3
LAY LA

S i 1,

o Uy pase

k=]

[

-]
L
el

20 143
549 357
273 25

39 7.1
283 H
8% 34

ER iz3
431 375
137 7.1
460 57

B 42.2

w0y

%o cotuna segundo o grapos de varidvels

Analisando oz motivos do actual internamento constaton-se ts:zziﬁé
grupes tiveramn significado estatistico i“‘zdv’?%%;
tendéncia no Grupo 1 para ndicar, mais do que no ’i’i 0

H‘é&ﬁ%”ﬁwiagg’“ﬁ? (45.1% vs. 37.5%) ¢ o furtorounbo {27.5% vs.

ot

o o

mternamenio no actual estabelecimento tutelar

Uma ouirg nformacio respeiton & atribuicio de resmH
cuia sequéngia, apesar é%f; diferentes proporedes,
(40.6%, 358% ¢ 16%, respectivamente) e a0

que as diferencas enfre
tendo havido uma certa
& mdiscipling mendi-

14.5%) como motivos de

s peio actual mternamentn

Predominado a atribuicio de rew S mais% Eé&u@“ a0 pr . Se; e-ihe g atrt u%g;é@ de
fespousabilidades & familia & acs amigos. No Grupo .'_2 foi responsabilizada em primeiro




do actual rtermaenta (Chadre 26

Procurando ir um pouco mais lonse na andlise das referidas vanave rocedey-38 ainda |

o dos motivos

FCIOTAL

Ouadirs 38 - Percorse mstitucienal & motives do scivel isternamento (%%}

RBiotives do acinal Interaawmenis

Yaridveis Absndon/ ftiacipiing’ Indisetpling Farisddrogs  Ohwives
fmpms etey Snendicdsds’  fmaonlicidade
Priad Aagen

Prisiards fvmefi 2f iy

fnbsandons’
fiaaks trgtas

fdade do L.° internamnento o
estabelecimento fntelar

)

i
]

it

L Bed
i
S

s

¢

i,

3.
2

2 e
-

i
]

wio 16090 -

Indisciplina

com sbandono/ma

b
i

G0

W

e

il
t

! - - a97.7 b RH 4
- . - 330 5.1

et

b

s
i

4.9 778 N 422
4.3 - B43
182 333 476
543 854 2Ee
82 - 67
491 it 1

13 andlise pert wade de 17

erudicidude vadicoen com

actual mermament £




Droga/Crime Menores sob Tatela

£ ssagliz:s a}"p@z}v‘é@ com os motivos do 1.° internamento, houve obviamente uma 8 cerig

do actual mternamento 12 gue a maioria dos
comoe vimnos (Quadro | 19}, tinha “d rido apenas 1 internamentic. Mo > entanto, exceptuando os
motivos classificados em DTS,

iU associada 4 eategoria Jurtordroga a categoria
). Alids, ¢ de salientar {Quadre 19} que foi

?}*;ﬁij ciplinny mendicidode v cdicpem

3

inha assinalado 2 ou mals

o

SEMCHIe O grupe <om consumos iHoling ue  mais

3 ap

i?’%i%é.ﬁ&é‘ﬁi‘i‘%‘éﬁ% {47.2%) e em que, portanto, ambos 03 motivo 05 de internamento podiam ser

]
b
m
m

predominon a referéncia 2 famifia se o motivo era abandono maus I zﬁ}f/@f;’@ﬁ{fgfég i‘%i %‘;

Por sus vez, em E* ;30 4 atribuiglo de responsabilidades

e

ou indiscipling ﬁgﬁf&iﬁjﬁﬁg vadiagem com abondono/meus tratos (55.6 &%), Mas situacdes
sina mendicidade vadiagem {476%;) ¢ de furiodroga (47.6%) predominou a

C
atnizungde de responsabilidades ao proprio.

B sintese, diferenciaram-se significativamente 2 nivel desia populagio os dois grupos
considerados em funcio do consumo/nio consu mo licito quando comparado o DErCUrSG

No Grupe 1 predominou um percurse institucional erm que a idade de 1.
estabelecimento tutelar ocorreu mais aos 11-12 anos, o8 molives desse intermamento foram

/-

mais a indisciplina/mendicidade/vadiag agem ¢ o furto/droga, o nhmero de estabelecimentos

frequentados fot principalmente de 1 a Z, os principais motivos do actual internamento
reproduziram os do 3“ internamento ¢ a atribuicio de responsabilidades pelo actual

mternamento recain mais no propric seguido da familia,

-

Qusnio ao G*Gﬁi} 4, assinalou mais os 13-14 anos como wlade de 1° internamenio,

Y /vadiagem bem como abandono/maus fratos com o motives do
mesmo, ter frequentado apenas | et abelecimento, ter sido motive do actual internamento 0
meEsmo g},:za o 1.7 inte mamﬁm@ bem como atribuir 2 familia, seguindo-se-the o proprio, mais

de menores sob tutela, evidenciaram estes m;‘uitaé'cf' a a&;'s? encia de correiras G‘e
1986, Dembo et al, 1993, Deschenes

L

nesies ”’E"E&”iﬁ&wc {Blumsigin et al.

T
ey




Menores sob Tutela Dropafinme

of al, 1991; Kandel et al, 1986, Robins et al., 1990; White et al., 1927}, fossem ou afio ag
MEesmas as gt}gigﬁdag & carreivas de drogs, o que é consendines com o oue 2 este nivel tem

sido invest HAGG, Destacou-se, ;ﬁg’aa&, £

droga/delinquéncia verificando-se qae 2
padrdes de tipo delinquencial {Chaiken, 1986, Nurco et al, 1988 Walters, 19907 3

semethanga do que fem sido verificado com outros rsbathos neste dominio.

Interessante fof notar {2} o facto do grupo com consumos ilicios ter ziﬁii“::‘z{i* mais
precocemente do que o sem comsumos iicitos para estabelecimento

mbora predominando a indisciplina/mendicidade/vadiagem como m{ﬁ%‘y
internamento, aguele ser mais acrescido no Grupo 1 de furtofrou

abandono/maus tratos/violagdo bem como {¢) o facio de se ter cons

i

ou a ‘améﬁﬁ 1 menos no Grupo 1 e mais ne Grups 2}

proporgio de casos que responsabilizou ¢ préprio {mais no
5

g C
sobre g {Gﬁs;ﬁ "Z} Com efeito, pareceris que onde o mal-estar Dsse g:x rojectado no outro
thidades pelo internamento também o fosse no outro e
0856 §§S§£Q§a§9 0o prépric {(Grupo 2) agusls fosse

reciprocamente, ﬁi*é
também projectada no proprio. No entanto, assim ndo aconteceu nem houve contradics
coeréncia. De facto, se no grupo com consumos ilicitos, foi mais atribuida & responsabilidade
dos internamentos ao proprio também foi mais referido o Furro/droga como motive dos
internamentos {um motivo mais ligade a0 proprio) enquanto que, 5 1O SrUPO sem CONSUMOS
HHeitos, foi mais atribuida a responsabilidade do internamenio 4 familia também fo) mais

referido o abandono/maus tratostviclagio como motivo dos intemamentos %a,;f"? “’%\;ZE}: 1als

ligado aos cutros). Repde-se pois a quesifio do tipo de relacio de cada um destes LIUDOS
cora o8 designados obiecto mtermno e obi i

3 @ obiecto externo da ?ﬁ?:;géiu {EE% TEET
mals do que o gr{'}pﬂs motivo &

terceiros como sefa a referéncia 4 familia quando o motive era %,gﬁ

o
s

Um outro ponto respeita a0 peso relativo destas carveiras delinquencials (Blumstein of al,

e
1984, Ses{;yzeﬁf:s 2t al, 19%1) no conjunto ég's restanies dimensfes em smalise. Ora foi

58 GPCCD




casos com consumos ilicitos que, ‘%}ﬁ%gﬁéﬁv&g e COU 03 sem consumos iHcitos

y ;,iaig
reportaram 1 SEEURGGSE, %ﬁ?@?}é?{}ﬁ ¢ mais i nlerpamenios o “’3?%%&3‘2‘%1?}?3:’{3% tutelares G gue ]

B +

COnge 1800 entre habitos de consumo de

w@;a

nemplando o ;}?’Gjﬁéiﬁ edusativo é@«;
86 as vertentes escolar e profissional como também a2 rafacional &
cupacional e de lazer bers como a convivial numa dindunica de abertura
i{};{j’n f;.éiu

Diendo em vista a andlise do enquadramento

destes menores no actual estabelec iento,

meses {30.6%) e com 1 2 4 anos (30 é%} é: %éf"%&ﬁ‘iﬁ?‘%{? 0 actual estabelecimento e, no
Grupo 2, os individuos com 6 meses e mencs de m?;ﬁf;afraﬁif; { 32.1%). E de notar também
nagueles grupos que, a m}céh;&éam%ﬁie Z0% e 18% dos inquiridos, r spoctivaments, se
encontravam no estabelecimento hé cevca de 4 anos ou mais

rificadas enfre 0s grupos nfo se revelaram, contudo, estatisticaments

B elagio com o pessoal, predominey a boa relaodo tante para o tolal da
B OO pare o i’féﬁgg:@ i para o Grupo 2 {92.7%) embaora se
¥ tatado diferencas gégr;iﬁaﬁﬁvgs { ; 81515 p=0.02) entre ambos os 2rupos,

Houve malor tendéncia nos casos com cousumos fHeitos (25%) do que nos sem consumos

~

Lﬁu

erirem o sdo ter boa relogdo com o pessoal

GPOCD

iy
g




Menores sob Tuigla Drogafirime

Omanio 4 ¢
ertants,

do gue no Grupe 2 (54.9% versus 47 3%) que surg

W
o’

Guadro 21 - Enguadramenio no actuzl estabelecimento tutelar {f

i

grapes ndo foram significativas, no

)

Varidvels Total Grups 2

?ﬁagﬁ de esiabeleciments

< & NEE0E 321
i 12 meses 254
i-4 anos 250
w4 179

Eelpcho com o pessos!

Hao ter boa relagdo

Ter bop relagio
Relacie com colegas

wy ke

o
S
B

TEo tor boa relagio 491 837
Ter boa relacio 505 473

Doupacio de tompos Hyres
hiode de estar

Acompanhado 6640 &3.0 Fi4
Apzinho 3 G4 286
Tigo do actividades
Copversar 348 780 2.1
Ler T O 754 749
Cpviy mbscs 981 979 G52
Praticar desponio 449 8.1 833
Jogos 3G HEB.6 g1.5
MEsaabcro g B 317 315 EERY
Atribalclo de interesse 50 esinbeiccionts
Dominios de intergsse
Alimentagioivestir 46,4 472 458
Esmdos 58 6.6 2.7
Companidasfernpos s 424 434 4467
Problomaz 52 54,7 338
Combinasio de dominio
Menbum inforcsss 275 333 p
ide "z} f:isé ingd G‘”S“S@: 42 i3 17
153 3

Parz abordagem da verieste do

i
2
respeciiva ocupacio de fempos livres tendo cerca de dois tergos do total

i GPCCD




Drrope/Urinme Menores sob Tutels

Gk

preferia ocupé-los ecomparhade (66%) o da ordem de um tergo que preferia estar sozinho

(34%). Comparando os grupos, houve uma tenddncia nos casos com comswmos ificitos

{40%) pars preferirem o estar sozinho mais do que 05 0303 sem ConSUMOS
Analisando a posigio refativa das actividades de tempos lvres 2 nivel ds

constatou-se 2 seguinte sequéngia ;s“f ordem decrescente; ouvir miziviog |

desporto (84.9%), conversar {34 i

modificou-se guando reportada ;

CORVErSar € 05 jogos ram comparativamente menos prefen ;ﬁ@%@ Cru ;w !

respectivam Qﬁ%’@} do que pelo Grupe 2 (92 1%

Ge pdo saber ¢ gue fazer, obleve respost
1 o

éf,.,
o
-, ﬁfa
{"}z\x»
~
)
s
ol
- \i:‘;
(=)
case
[
z
&;ii
&
a
i
2
o
]
1%
oy
e
L
&

fax]
il
£ 3
o
E433
E
Iz
5
[
=
o
o
E»f'ﬁ“
ot
&
i
Iyl
]
£,
¥
sy
2

w
m«m el
L'E
o
£
Eﬁ
yn.d
&
2
{-"
o
]
e
b
%
5
ga.ﬂ
3
It
e
o,
€3
b
oy
s
e
[

ct gf’l LDOS €10 &t;is%ﬁﬁ

drge ol oyt ey frge i sa0a 4 oo Pt
a0 actual estabelecimento tutelar foi analisada a atribuigdo d

quanto a algumas valénoias do guotidianc dos inguiridos. i’“ aracierizou-se 2 iolalidads da

populagic por considerar que esse ieresse ia mais para os estudos (39.8%), seguindo-ze-
-hex o problesmas {;‘3;‘;4’?%}, Hneni SFir {;“éé‘i’é_‘; wm;@sg};;ﬁ. f

{42%). Alnda i referido oo irteresse

4 domirios {30.6%) bam co a?@?@z g2 inisresse é ’2?%%} i

gualguer dagueles :fa@mmérﬁ; 53 modo ﬁewi houve um

spirso Gmupe e o (w zg}s} 2. lmeressante ¢ notur gue, na geﬁfff%éa

n

diferenciacio entre & atribuigio de interssse 30 estabelocimento

e a~

i
ans a@m >s analisados e a atribuigho que, 5o mesmo dmbito, fora feita 30 gropo parenta

entre ambos algumas tendéncias diferentes embora no tenham tido significado estatistico
esaas diferencas

O Grupo | caracterizou-se mals, comparativamente com o Grapo 2, por estar hd mais tempo
n0 actual estabelecimento tutelar, por ndo expressar 1anio uma boa relagiio com o pessoa]

mas mais a boa relacdo com zgﬁg as, por preferir mais acentuadamente ccupar o8 tempos

fivres sozinho, sendo predominanies ¢ ouvir miisica e o praticar desporto, bem como por
umg maior atribuigio de interesse ac estabelecimento guanto aos problemas ¢

m

108 maguiridos,

imenio, por referir

iy

boa relacio com




£ 11

cuvir musica e conversar bem como por uUma

@

mAnT

Comportamenios auio-agressives, Relero-agres: STV € 0 §

Reiomando & andlise dos comporiamentos aulo-agressivos hete

do actua!l esisbalecimesnio
Sisa {50%) & 08 hetero-ag

equéncia ot verificada

¥ de sghentar gue a vorRicad de se PIEONGF 3 foio SN

£ -~ g

2 6% come pelo aﬂgg}ﬁ 3203

tutelar, const

et
3
o,
b
bt
=
&
#,
o
bl
.
s
%
e
&
g,
§i
o
‘%%
g
L%
&

aportamentos antes do

verarn iendéncia pare "pas,gxﬁz‘ Y fﬁgsﬁa mais a %ﬁmﬁe fje

;Eg;ﬁ?‘ s’w ‘?é’ s DAL
| putras tefarem elou ser batido por outros {de 18.9% para 37




Dvopa/Urime Menores sob Tulels

passarem a refenir menos 3 toma de doses excessivay/incorrecias de medicamentos (de 17%
para 11.3%) ¢ & feniafiva de suicidic {de 17% para 13.2%). Qiﬁ&ﬁm 208 ndividuos sem
crnsumos Hoitos 101 semelhante o sentido da variacio observada concluindo-se que, com o

imernamenio 0o actual estabelecimento, ;}E’%?ﬁ{}?i&{j para ambos 05 grupos 2 reduclo de

]

slguns comporiamentos o mw; grassives ¢ o incremento de betero-sgressivos para além do
ausero dos comporiamenios de §

tpuadro 22 - Comporiamentos suto-agressives, helers-agressives ¢ de fugs no  sctual
estabelechnenio hutelar {%6)

o
fv-*?
f-
]
g

T
&
ik,
]
&

E
o

”i*»é‘!g}’f:ﬁ%i”ﬁs 302 R
meorrecias de medicamenios 13 51
Vo :d* e se Magoar 26 203
Temativa de ssicidio i32 6.8
ifa‘si’ﬁ?é}ﬁai%,ﬁﬂ%i@ hete 3654 458
Wontade de buter efou bater nos oulro 324 271
Ctros tepiaresn &/on sor batido por outtos 377 303
Compontamenios de foga 385 424
Combioagle gualitativa dos comporiamentes
Apenas g :;‘a,-gegrew;@ of o 8/ de foga 2.9 37 119
Apenay beigro-agrossivos o ou o/ de fugs 313 264 54
I;ssé o ¢ BeieTo-agessives of on ¢/ de fuga 174 245 152
nas de huga i34 139 8.5
iﬁﬁ%}ﬁmgaﬂ guasntitativa dos comporiamenios
Nenhom 243 339
i dunueles comporiamenios 3.2 23
? dagueles comportamenios 151 230
3 dagueles comporiamentos i3.2 169
4 dacucles compotiamennos 169 34

7 sogundo o3 grupos de varidvets

Mg ;}’i‘-%ﬁ%{?ﬁ?ﬁ das iiémg?%éﬁg patologias secials i{:ﬁéﬁﬁi’é et al, 1992} em que sste tipo de
: condmice ¢ o guadro de desvidnoia

o8
aprosentado, *aﬁisam-m‘ée e enire outras, 8 ﬁ’v&i da organizacBo/gestio do ewpago e d

i

1]

i;jﬁ%‘%‘l}é?ﬂ?§~ﬁ Eia norma gue se colocam  dificuldades especificas seia

no wlano do
funcionamento  individual  degies menores sein no  ipstitucionsl Deste modo, a2
emergéneia/acréscimo dos refenidos sgmg‘&.ﬁfs.ﬁzﬁgieg heiﬁﬁ««agfﬁsﬁéws e de fugs com o

31
pade
ﬂmi
l'?k
o
%;
g

.
L]

tais fv‘ %Qi{};}gmaﬁé:{}s, éiééiag &

[
&
[
@]
=
i
)

S




Pl

e confronto estilos de vida diferencisdos (Walters, 19%0) - o an

e

erior &0

 interpamenio £ o

proposto pelo estabeleciments - gue sio geradores de contlito, sej no planc exierne $8i 0o

plano interno, conflito esse com muitas expressOes entre as quais as o tipo comporiame ental

indicado (hetero-agressividade e fuga em particular).

Visitas domicilicrias (Ouadro 23)

= !

e

DErE O QU DroCuram a8 instd

de aberhara a0 exierior enire os quals se contam as visitas domicilidrias

3 COnVIV diiéﬁﬁ& com a familis ¢ outros a qual foi também oblecto de
irabalho.

Est

Pressupfe ¢ processo de educacio/reeducagiio a reabilitagio/reinsergio so cial dos individuos
tuiches desenvolver programas integrados prevendo mecanismos

sias pro Q{ﬁ”ﬂi}ﬁaﬁi

1

analise a nivel deste

Constatou-3e, no que respeita 4 totalidade da populacgio, que §§""‘§ﬁﬁ‘zi"%é}u nestes individuos

3

considerarem nue comviviam mwifay vezes com g familia {50 8%, afgumas vezes com 08
£

amigos em casa (41 5%, muitas vezes {36%) ou raramente §:~’}’_ i .fs:z.; COM 0% AEQOS D THA ©

prtias vezes com ofs namoradoda {58 4%}

Cuades 13 - Visitas domiciidrias (%)

Yaridvels Total Graps 1 Grupe 2
Freguéncia do convivialidade
Famiha
bAuitas vezes 598 44.4 731
Algomas vezes 7 it 17.3
Raramenie i6.5 24 4.6
Amigos om Ca8a
hdustas vezss 232 243 173
Algamas veess 418 w5 439
Baraments 354 17 390
Arigos na foa
Musitas vezes 360 286
Algumas vezes 274 318
Haramenis 371 413
lamoradola)
Ruitas vezss 58.4 710 $54
Alguenas vozes 8.2 13.3 225
Paramenis 234 138 32.3

%% cobima segundo o8 grupos de v




DrogafCrite Menores sob Tulcla

£

O Orupo 1, maniove de um mado ;zfsmé o mesmo Hpe de n%ﬂﬂ mas acentusndo-se mais

No Grupo 2, em geral, foi semelhanie o tipo de conviviglidede apontada evidenciando-se
bastante mais o estar muifas vezes com a familia {73.1%),

Alids, & analise das diferengas entre ambos o2 grupos revelou gue as mesmas ndo eram
estatisticarosnie ;;: gnificativas, no entanto, gs%mgggz am-3¢ tendéncias gue sio de gssinalar

Com sfeito, € de reter o facto da o minante n0S CE508 sem consumos tolios

&
5
5
5
£,
5
£,
5
£
w

ter sido mais reporis ii::; & famifia e nos ¢asos com consumos Hicitos ter sido mais reportada
a0/2 namorado/a,

Sintetizando, em termos de enguadramento institucional destes individuos
dois grupos ¢ l‘éﬁgiiﬁéj?ﬁw’:ﬁs, conchsin-se gue estes foram significativamente

respeita a relagiio com o pessoal do estabelecimento. Fssa diferenca fol n ge:;:giée:s de um

maor acentuar no Grupe 1 da referdncia 2 nfo ter boa relagio s, no %ﬁzg}* Z & ot bos
Embora sem significade estatistico, outras diferencas entre os grupos apontaram para

Evidenciou-se mais 1o {}ﬁg}@ I ter mais fempo de estabelecimento, ter boa relagio com
colegas nos seus tempos Hvres, preferir mais estar sozinho » menos ooupé-los com jngosea

conversar, aitbulr mais 20 eggaisaééémg 0 o inderesse g}ﬁéé}s problemas dos Inguiridos,

referir moais comportamentos auio-ag hetero-agressivos e de fugs, conviver algumas

vezes/raramenie com 3 familia, multas vezes com amigos em casa, algumas vezes/raramente
com amigos na 1 ¢ muilas vazes com namorado/a

0 2, por sua vez, destacou-se man o menos empe de estabelecimento, ndo ier boa
relagdo com colegas prefertr estar acompanhado e conversar nos fempos Hvres, a.fz%ﬁjf rais
av esigbelecimen i&:s o interesse pelos estudos dos nguiridos, referit menos comporiamentos
auto-agressivos, hetero-agressivos ¢ de fuga, conviver muitas vezes com = fmilia, algumas
vezeyraramente COm amigos em ¢asa, muilas vezes com Amigos na ruz o algumas
ezesiTaramente oom namorado/a,

P

Interessanie foi notar comparando os grupos, as significativas éz“sfﬁggaé referentes 4 relagio

com o pessoal do estabelecimento o que tem a ver precisamente com 3 velaglo com o
normative visto ser o pessoal :@% personifics esse normative no guadro da ‘;s’{iﬁ;i(;é&

{Meier, 1981). Alias, sssas diferengas no plano da interiorizacio da norma aponlarsm pars
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Droga/Crime Menores sob Tuicla

3.8, Multidimensionaiidade do consumop Bicito de substhneiss paiconciivas

Comoo ?}%gdr vo de aprofundar o estudo das diferengas entre o grupo com consumos iHeitos

»»’w
£
!

o

5
[}

\iﬁd ,

& o sem comsumos dicitos {Grupo 2) & evidenciar a simulaneidade de associzctes
entre consumo/ndio consume Hicito ¢ as referidas dimensfes, procedeu-se ao sjustamento de
modelos de regressio logistica (Hosmer et al, 1989) 45 varidveis mencionadas.

Trata-s2 de modelos ﬁiﬁﬁ a0 conjunio das diversas véenicas estatisticas multivariadas

aplicavels 3 este tipo ¢ %muya 1ém 2 vantagem de se adequar ds siuagBes em gue a
; : lores como € o presente caso. Como vimos, a varidvel
consumo de sl &fﬁsi&s psioactivas - fol dicotomizada

comsoante a exposicic dos individuos aos mesmos de
sionades Grupo 1 e Graps 2.

i

artindo da hipoiese de que 20 consumo de droga {agu
de substincias icitas mas da Uicitude do consumo de
ilicitas} estariam associadas dimensSes como 8 sécio-

aal, socio-famifiar, socio-comportamental/afectiva e ins-

inscreveu-
y tnfels gue

of 3.1 32 3.5 em que fol estudada a
enre consume Hiclio s f@ﬁgg a8 vartdveis caso a caso utilizando o teste do qui-

-quadrado {y7) que permitiu evidenciar o significado estatistico das diferencas enire o HUPo
fungZo dessas mesmas variavels conforme acabémos de ver

estudo, j& ndo caso a caso mas da simultancidade de associagfes ﬂm*{e ©552% MEEmAS
variaveis, foi processada a andlise de dados aos outros dois referidos nive

(7

0 segundo nivel e recowesdo aos modelos de regressdo logistica, foram de novo
fae) Ly

contempladas separadamente todas as dimensBes em estudo tendo a anlise de dados
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5 .. PR ,)4 .

Conforme se constatars com & anklise bivariade, tambdm com a regressio I0QSNCH € 4 niver
=)

dos consumos lcitos emergiram como fciores com maior peso na diferenciagio do:
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fortemants ”i%%ﬁi.’iaéé:ﬂ A0 {émgﬁg ‘E; o oque w; no aﬁzzizéf‘: do j;é conhecido quanio 2

P8Ice alivas

&i 199%; GPC 8¢, ; 3?;._} 1995
. 1986; Machado Rodrigess et al, 1996 White et al, 1987,

Caracterizacio do pe ?gj’ o inguirido (Grdficos 10 e {0}

3

A semelhanca do anteriormente verificado a nivel das varidvels de caracterizagio do prépric
inquirido, destacou-se como factor mais inporianie ¢ $exo seguindo-se g idade ¢ 08

comporiament

No gue fssiizer:s, a0 sexo, confirmou-se a forte associagio enire sexc masculino e Grupo 1 e
sexo fermindng e Grupo 2

Grifics 10 - Bexo e 1dade sepundo o5 grupos

40

i




Menores wob Tuicls

Com aégama, wzﬁp‘f‘%ﬁmﬁ mas

Grupo 2

persistido a malor associacdo dos individuos mais velhos ao Grupe 1 e dos mais noves 2o

;‘:
s
fox
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tutelar, como ter vontade de bater e/ou bater nos ouires, confirmon-se iguslmente como

Assim, conclubie-te gue o8 Cazos com consumos il s, siém de mals velhos oue 63 sem
4 U
' faram oomoe caracienistics mals relevanie o sersm do sewe

o em melo prisonal (PO ’{ 1590h, 19900,

Grifice 11 - Comportamentos hetero-sgressivos antes do actus! estabelecimento tutelar

o#0 tBo relevante, salisntou-se também 2 idads fends

E@f{}*{}i}?@ sivos antes do sctusl estabslecimenio

com o % verificado noutras amosiras estudadas 2 oivel do
ou de outras idades, e, tanic em meio escolar (Machado

Vontads de bater

s/o bater nos outros

Daitros fentarem
et ser batide por outros

oot
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Droga/Crime bznores sob Tuigla

Com menor importincia que os faciores anteriores mas também relevante, salientou-se ainds

2 saGde 2 desvifipcis na f amilia tendo-se evidenciado, conforme fora i constatado, que a
doenca fisica e/ou memal em familiares estava bastante mais associada a0 Grupo 2 do que ao

| T ambos rpm
| b gutoriis

d pat sutoritdrio

mnbos autoniigrios

Grupo 1 Crups 2

ciado na lteraturs tanto quanio &
uséncias a nivel f{; grupo parental

1990}, como quanic a problemas
1985} em populaclies dests

3

rs

iz;m,

Y

Lrshics 14 - Deenca/delfngudnriz na familis

S
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Droga/{rime Menoses sob Tulek

- - 4 o -

frequdncia de 2 ou mais estabelecimentos em oposigio ac Grups 2 & frequéncia de 1
estabelecimento.

Cuanto 3 idade do 1.° internamento, embora com menor peso, também i relevante tendo-e
confirmado que 2 maior precovidade de internamento estava associada so Grupo 1 e a menor
g0 Grupo 2.

Neste ponto levantam-ss, como vimos ameriormente, questdes como a das polenciais
carveiras droga/crime {Deschenes ¢f al, 1991) e dos estiles de vida que lhes esifio
gseociados (Walters, 1990} bem como guestBes quantc i extens¥o das mesmas e & ]
gﬁfeﬁff:ﬁ?ﬁﬁ {Dumas, 1983, Winters et al, 1993} 2 nivel destes menores e, chviamenie 2

outros niveis,

Grifics 16 - Idade do 1.° internamenic ¢ namers de estabelecimentos tutelares frequentados

o, Hdade ds 17 hternameente gy MSdeest
108 e

Com efetio, apesar do pressuposto quadro pré-delinguencial/ ldelinguencial destes individuos
inerente a0 seu estatuto de menores sob tutels, diferenciatam-se o5 2 grupos em andlise nio
0 quanto a0 consumo de substincias psicoactivas e outras dimensdes fseﬂmmpiaﬁ@ neste
estudo mas também quanto a esse mesmo quadro pré-del (BT ‘@i’iﬁ:i&;é@ﬁﬁ%@ilt‘%‘i&&i ¥ pois de
admitir & especificidade do bindmio droga/crime (Tonry et al, 1990} mesmo que em potéacia

wste Hpe e eventualmente noutros tipos de populacdes ligadas 3 droga para ¢ que outros
esﬁsd 38, 1ENt0 negte como noutros dominios, se tornam necessirios.

e
L




Menores sob Tutels Droga/Crime

Efectivamente, evidenciaram-se npestes individuos ¢ dentro dos fimites das varigveis em
sp

e
algumas especificidades j& que os presentes resultados confirmaram {8} que estavam
mais associados a0 Grupo 1, por ordem decrescente do peso dos factores, o motive do 17
internamento em esiabelecimento tutelar devido a indisciplina/mendicidade/vadiagem ou
furio/droga, a ocorréncia de mais do que | internamento ¢ a precocidade da idade do 1.°
internamenio ¢ {b) gue estavam mais associados ao Grupo 2, também por ordem decrescents

do peso dos factores, ¢ motivo do 1.7 internamento devido a sbandono/maus fratos/viciacio

ou indisciplina/mendicidade/vadiagem com abandono/maus tratos, o predominio de apenas 1
infernamentc e 2 menor precocidade da wdade de mternamento.

g

nguadramento no actual estabelecimento (Grdficos 17 ¢ 18)

Wo oue resosita 5o enguadramento desta populacfo wo actual estabelecimento nuelar os
Ll Byu ¥ k4

actores mals importantes foram a relaglio com o pessoal € o tempo de infernamento.

Confirmou-se que a mais agravada relagio com o pessoal estava mais associada ao Grupo L
Também mais associado 80 Grupo 1 evidenciou-se o mais longo tempo de infernamento em
oposigho 8 menos tempo de internamento associado a0 Grupo 2.

Grafico 17 - Belaclo com os oirtros oo estabeleciments

Relagfio o 0 possoal

Felagio o os ocdegas

[REH B 60 46

s 40 &4 g 100

[
.

Cirupo § Lavupn 2

s .
224 127 boa rel
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Droga/Crime Meznores sob Tuicls

A confirmacdo da diferenciaclio dos grupos em fungfio destes factores enquadra-se no i4

ferido gquanto 4 relagio destes individuos com o normative no seu %ezzizd@ mais amplo
{Clinard et al, 1992} e, no sentide mais restrito, com a interiorizacio da norma {Bergeret,
990} traduzida nestz caso pela relagdo com o pessoal Fnguadra-se também no i
mensionado guanto ao evidenciade noutros estudos ?ﬁia?;wamgz’ﬁa 2 recidiva (Dembo et al,
1993} enquanto caracteristica dos casos com consumo de substincias psicoactivas, aqui
operacionalizada em termos de nismero de injernamenios.

Grafice 18 - Tempo de estabelocimento

Estes resultados, acrescidos aos referentes ao percurso institucional, alertam para potenciais
carveiras (Blumstein et al, 1986) em que também o estar e o mode de estar em estabsleci-
mento tutelar no gue se refere a estes menores poderfio vir a ser parte das mesmas conforme
i constatado, também para o ais, em individuos em siuscio de reclusiio (GPCCT,
1950h, 1990c).

]

]

po]
[l
@
m
"
M

A dimensdiv droga/cvime no contexto de outras dimensiies psicossocicis {Quadro 24)

Concluido o segundo nivel de andlise considerando de per st os sub-grupos de varidveis -
consumo Heito, caracterizaclo do propric e da familia, percurso institucional e enguadra-
mento no actual estabelecimento tgﬁi@é:@r - sistematizados em funglo das dimensBes em

4

sstudo, passou-se 30 terceiro nivel de andlise procurando, conforme referimos, squacionar
mt modelo de regressiio ’f?%«Si}f&E”iibﬁi'Sﬁd todas as varidveis com efeitos significativos em

&

[

GPCCD 87

e e i e e e L B e
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o
i@
7

]

uliade da andlise anterior tendo em vista 2 condensacd

aﬁi}i’dﬁg&m compreensive da probleméatica subjac

af0 se observaram mieracgdes significativas Eé’{}' : 85

enie

cipais do referido modelo. De notar que

veriavess pelo que vaguele quadre no é

U models permitiu classificar correctamente 81% dos individuos o sen grupo de pertenga

tendo sido constituido a custa das varigveis significativamente diferentes entre o Grupo 1

g;z

{p=0.02}, presenca/auséngia dos g}‘agf: itores no

po 20 consumo de &lcool {g}fﬁﬁ.i}é}? 58KO {gﬁ%‘}.ﬁ.‘é‘{ dimensio do agregado doméstico

sregado éﬁm@sé y {p<2.01), autoridade

dos progenttores {p=0.02} & motive do ® internamento {p=0
i b i

consumes lckos

Quadro 14 - Begressdo logistica para varifvels independentes:

séeio-familiares ¢ penais

Yaridvel independents Coeficlent

Consumeo de dleood (oot ref ¥r= ulio}

Sim

ref %= femnining)
Masculino
Dimensio do agregaide
2-3 pessoas
4-7 pessoas
{cat, ref *%F= &+ pessoas)
Presencs dos progeaiterss
2 presemics
1 presente
(cat. ref #%= ambos susentes)
Auteridade dos propesitores
Asmenis ou frace
Forte apenas da mie
Forte apenas 4o pai
{om. ref **= forte do ambos)
Motives do 1. internamenio
Abandono/moans ratosvinlacio on
Indisciphna/mendicidade/vadiagem com
sbandono/many fratos
{cat. rel**= Indisc /mend vad. on Rurto/droga)
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Menores sob Toela

apresentando aquele um makor peso 1o SO O f"ﬁ;;}f :z.

Mo que respeita & probabilidade de consumo Hicite em funcs » 60 sexo, fol mulio mals
elevada para o sexo masculine do o U8 DEIA O sexo | ing {y=4.13) confirmando-se estar 2
mesma asseciada ao Grupe 1 conform dos

Quanto & dimensio do agregado doméstico, evidenciou-se ser o consumo 3
provavel em familias com 4-7 ;;;35;::;*‘5 do que em familias com % ou ﬁ’}:ﬁ\: 'g?ﬁSS@‘“

ou mais provivel em familiae com 243 pesseas comparativaments também com as de 2 o
mais pessoas (w=3 36), isto 8, %%az“;a uma msﬁaz probebilidade de consumo Hoiie tanto nas

famitias de 1 TRENDY SO g8 malor ¢ dimensfoan vl do { i;’ﬂ 50

Relativamente 4 presenca/au igregade doméstico confirmou-se, por
s/ =

um lado, ser men

S P Gvéz’f:i o ttamiliss com ambos os progenitores
;
mer oo

£, ¥
presentes (=015} guer oo

3 M apenas um progenitor presente {w=0.035) quando comparadas
com familizs com ambos as ?%’@vﬁﬂ%iaj’ﬁg ausenies. ?g}{ oulro lzdo, houve mais probabilidade
de consumo ilicho em familias com ambos o 8 progenitores presenies do que com apenas 1
progenitor {y= i%.?s'?i ou seja, esteve © consumo iHgito no Grupo | mais associado 4s

stinagdes ou de 2 progeniiores preseates ou de 2 ausentes confbrme se vira J4 antesiormente.

No %‘i% 8¢ refere 3 varidvel autoridade dos progenitores, 2 menor probabilidade de consume

emiones comparativamenie com
forte suio ;zéﬁée ;m” parte de ambos (w=0.05}. Salientou-se trbém ter sido mais provavel o

3

CONSUO zéégﬁ;* o quande apenas @ mie era considerada autoriiaria oot oposgBo 2 apenas pai

s
3.

%’22 3 Conchuiu-se pois
COTIR D2 DESD 3 imagem de ambos os prog

.

aa'érfﬁ"iézéﬁ.;z g-zmba:sfa fosse relevante também o

Finalmente, e fﬁisﬁi}gs}

’fm
,_m
Jt
2&
s
g

Lo iﬁéiguﬁi vhina zwr%;ﬁ

na/mendicidade/vadiagem com shandono/mans tratas Por outras ﬁﬁé&%ﬁi& condirmou-ge fe
s00 no grupo com consumos ioitos (Grupo 1) que houve a maior probabilidade de, além de
outros motives de 1 ° infernamento, ter aguele ocorride por furio/droga

fress, permti
1 evidenciar que :

ois mencionados




foram o consumo Hcito, o sexo dos inquiridos, a dimensio do agregado doméstico, a presen-
¢a/auséncia de progenstoies, a autoridade dos progenitores e o motive do 1.7 internamenio

Assim, constatou-se uma maior associagio do Grupo 1 {com consumos ilicitos) ao consumo
{‘

de dloool, a0 sexo masculing, 2 familias ou de menor ou de maior dimensio, 2 auséncia de

ambos o5 progenitores ou & ambos presentes, a ambos 08 progeniforss considerados autorita-

oS {se presentes) & a indisciplina/mendicidade/vadiagem ou %m i Opa como motivo do T

Cuanto ao Gmpo 7, observou-se ser distinio do Grupo 1 ndo apenas em ﬁj‘z’;@“!& da condigho
definidora do mesmo - sem consumos dicltos - mas por revelar menor associagdo ao
consume de dlcool € malor associagfo a0 sexo femining, 2 fmilias de éimaﬂ séo wtermédia, a
agregados com pele menos um progemior presente, a fraca/ausents autoridade é > ambos 0§

"uﬁiﬁ’%ﬁ‘i&’sﬁ oua é*@ rie auioridade apenas do pat ¢ 2 abandono/maus tratos/vi

vadiagem com abandono/maus alos como motive

E::%
=,
i
[l
=)
%
=3
@}

foi concluir que, no contexto de m{ia as vanhveis conmderadas, ligadas ou ndo as de tipo
de §‘”§Q§”€ﬂfid§, se dvesse mantido ao longo deste trabatho, cualouer gque fosse o nivel de

analise, & forfe associac3o entre consumo idicko & o motivo do 1° imternamento am
estabelecimento ttelar,

A semelhanca do verificado em varios estudos neste doramio {Chatken, é%é, Chnard et al,

1992; Elliott st al, 1989, Goldstein, 1985, Kande! et al,, 1986, Nurco et al |, 1988, Tonry et

al, 19940; Walters, 1990}, € de admitir 5 inter-relacio émﬁa ferime subacente a esfes menores

el

considerando aqui, o termo droga, no seu seniido mais kato de consumo iHoito de substincias
Heres ¢ dlicitas e, o termo crime, em sentido muito restrito refenido aos acios que foram
mébil de I ign;&rmwﬁﬁ em estabelecimento tutelar 08 quais, como se vin, no3 Casos com

consumos ilicitos surgiram mais associados a furio/droga Hgads a outros.

Gtz dimensio de salientar cula associacio ao consumeo ilicito de substéncias nsicoactivas
3 iy F

C‘.)

o1 confirmada neste estudo com a aplicagio dos modelos de regressic
caracierizagio famiiar em gque, 2 semethancs do constatado noutros estudos {(Machado

Bodrigues e al, 199%4a, Mednick e al, 1990} se evidencisram como relevanmtes g
mgﬁzzr?g’iﬁsm%éiiéa de familiar, as relages de forte autoridade 2 nivel do grupo parenial {mals
associadas 2 ambos o5 progenitores ou 4 mie) ¢ 2 dimensio do agregado doméstico

a nivel destz populaglo destacou-se com este sstudo 2

L+
asgﬁaég%gé.@ entre consumo LicHo & sexc mascuiing que, como s¢ sabe, € uma das conclusdes




Droga/Crime Henpres sob Tulcla

onmuns 2 nivel dos trabalhos neste dominio (Dembo et a al., 1991, Machado Rodrigues et

“:‘:4

tmar a forte assoclacio entre consumo
iieito ¢ consumo Heito de substincias it as‘ié@'asﬁ especificamente, em relacio ao Aleool.
‘ uma matés %iazg&me ia, ;z%s utida na literatura (Greendield ef al, 1995 Kandel et

& éégﬁﬁs et al, é%}?éua, U%; ‘ﬁfanzeﬁ ot al, 1995:
agsociacio a0 consumo de

Finalmente, permitin o terceiro nivel de analise co

& 3 na dupls vertente do
bindmio droga/crime. %Cf;?;s efeém, igm o8 sﬁﬁa{i{}s refativos &0 &%s:-@gh f"zrs*“d:@ regularmente

-criminalidade © que aponta para 2 importdngca {.‘gs 3»;;0%3 p‘*e VEIivas cﬁpmsa}mm e em
grupos juvens {Dumas, é*l'% 9. Robins et al | 1990, Warheit et al, 1995)

4. CONCLUSOES

Processada & andlise de dados e evidenciad

]
w
o
b
T
N
ot
2
=
Ll

5 pais resultados quanto a padries de
consumo de substincias i‘;faa G i?ﬁgém& 2 caracterizagio do préprio rguirido e da familia

bem como 20 percurso e @ﬁ{gﬁaiﬁra&zeﬁ?{% mstitucional 2 nivel da populacio de menores sob
tutela alvo do presente estudo, virias s30 as concluses que imporia destacar,

3

Considerando a vasts informagio em andlise, os result tados obtidos foram sendo discutidos e

referidos 4 literatura nos dominios em estudo 3 medida que apresentades pelo gue, embors se

ponha aqui 2 sua discussio, 2 mesma terd forgosamente um caricter sumario. Também os
fﬁﬁzikz«;{ﬁe}& em %t% vey

?‘% Ao 2 ser revistos na generalidade mas de forma mals sucins 8 fim de
s¢ proporcionar uma visio de conjunto relativamente is caracteristicas da populacdo alvo do

estudo
Tratou-se de um estudo transversal por inquérito universal dos menores sob tutels em regime
de internato nos trés estabelecimentos oficiais existentes em :’i 93 na regifio da Grands

ié:@%}{;& sendo representative para 2 populacio abrangida e nHo sendo os resultados
generalizaveis a todos os menores sob tutela para o que seriz nesessirio um estudo

pt

repraseniative 4os mesmos.

Foi utilizada a téenica de inguério por questiondrio apoiada com a3 técnica de entrevists
tendo o8 inquiridos colaborado 2 tirulo voluntario, anénimo e confidencial.
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Droga/Crime

8o primeire nivel de anah se, foi wtilizado o teste do {gzgé-»gssaé{géf (¥ } &, nos sepundo e

egu
terceiro niveis de analise, foram utilizados o3 modelos de regressio logistica,
Permitiu o primeiro nivel de analise observar as Céﬁ%{@ﬁ@gsfﬁﬁs‘ﬁeéhmws emre o Grupo 1 e o

Grupo 2 em Eaﬁ?m de mé as vanaveis relativas @ todas as dimensies consider adas pelo

A 881

que 05 resultados foram apresentados ndo sé em funglo do total da pooulacio mas também
4 ¥ PR

awf

dagueles 2 EIUPROS,

Mo que respeita as prevaléncias de consumo de substdncias licitas e Hicitas {ao longo da vids,
nes Gltimos 30 dias 2 no estab lecmento) em ambos os grupos foram, respectivamente, as
seguintes:

® (rupo 1 - houvs o pre féﬁfﬁﬁiﬂéﬂ sonsume de tabaco (96.2%, 88.2% & 88 ﬁ%E tendo-se
constatado tam %‘:@m » consumo de dlooo! (94.2%, 70.6% o 2

{56.5%, 25.0% & 35.0%), de colas (82.0%, 33.3% e 43 5%) e de droga {(75.0%, 46 0% «
39.6%

M..M

® Grupe 2 - predominon o consumo de tabaco (793%, 67.7% e 60,390} tendo-ss
evidenciado ainda consumo de dlconl {6558, 378% o o %) & de medicamentos
{44.0%, 30.2% ¢ 24.5%},
Por definicdo dos proprios grupos, ¢ consumo de medicamentos no Grupo | reportou-se
iante a medicamentos com prescricio médics 2 {40.9%, 8.8% & 25.0%) como a medicamentos
sem presorigio médica (42.6%, 23.1% o 21.6%) ;e ne Grupo 2, apenas a medicamentos com
preserigio médica (44.0%, 30.7% e 24 594 5.

oy

m's.e

0 consung de colas &
de droga no Grupo 2. J4 no Grupo 1 & no Gue respeita a droga, constalou-se o consums de
haxixe {70.6%, 44.0% e 39, f;‘;ff;‘i de heroing (37.5%, 143% ¢ 9.3%;} e de cocaina {33.3%,

Também devido ao critério de con strugdo dos grupos, oo i observa
5

b

Tratando-ge do primeire estudo 2 nivel da presenie populacho uwilizando o mencionado
instrumento de recoiha de dados, nio se dispde de termos de compar ragdo para se analisarem
tendéneias. O conhecimento destas de g}mﬁe de novos estudos para fut

¢oes destes consumos no tempo. De qualguer modo, apesar das lmitag jue s colocam

comparabilidade com outras fontes, constatou-ss, por um lado, ?3"&;&,@5@ de taxas superiores

5

wra andlise das varia-
&5 g

e

as observadas no nosso 2*:*‘%'3 em alunos do ensino regular (Machado Rodriguss er al, 1996)
£, por ouiro, serem inferiores 4 cuiras referides por outros autores em resultado de estudos

junto de menores em centro wﬁ@é@,ha,é,{} 508 BEUA (Winters et ai, 1993},

{J’)
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Menoros sob Toieln i
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§5 g ,!‘” o ST sd f‘- o
O estudo das frequéngies

49

€ consurmo das substancias em andlise apontou para o predom

do consume ocasional de gualausr & siias embors se tivesse fsﬁszgﬁi&é{as oM seris ée

cerveia {293% ¢

. svidenciou-se
eroiia {2.4%) o qual
nO que respsita 3

constatados 8 menores em regime de internato em
881

Procura
&a?;siéﬁi;éag
gvidenciadas

foram os




Bf@raf rime Rienores sob Tutels
Analisados os padries de consume de substancias psicoactivas nestes menores bem como
algumas  representagSes ?&Eﬁﬁé@m&égg O OF  mesmos, ;}ra edeu-32 & respectiva

caracterizaglo sécio-demogréfica. Houve predomime do sexo femining {(58%), no que
respeia 4 totalidade da populago, porédm, no caso do Grupo | g}*‘@é& BIATAM OS rapazes
{60.4%}) e no do Grupo 2 predominaram as raparigas {74.6%) o gue evidencioy 3 §5${BQ§§§&@
eitee consumo Helio ¢ sexo rasculing 3; semelanca do 14 cons af:a:%ﬁ HhEt f;f}?z;_z
,JJ‘Q;’*ES do nosso pais (Machado Rodrigues ot al 1994a) Alids

' pulaghes, também nesta o consumo Heito se revelou associado a idades

s ’v‘ﬁi'i&% e, ém-’ez‘ggmsraza. ¢ ndo consumo Micho 2 mals aovas Tratando-se de uma

Cﬂ"

populagiio até 20s 16 anos, situou-se a maiora 408 08508 nos 14-15 anos {37.3%) tendo-se
evidenciado no Grapo | os 14 & mais (81.2%} € no Grupo 2 0s 15 anos = menos {67 8%},
Foi ainda verificado para qualquer dos grupos o predominio de casos nascidos {69 1%) no
Distrito de Lisboa & residentes { 73 4%} no mesmo, apresestando acentuads mehilidads
geografica {75.7%) ¢ vivendo principalment térrea (40.4%) ou andar (51, 495}
dispe ’?‘i’if?s}ﬁmﬂjaiﬁéﬁiu de wm m ge1al, 008 equipamentos essencias,

Caracterizaram-se ainda estes menores por se encontrarem predominantemente na dupla
stuacio de @S"?é{isf e ter formaglio profissional {53.2%} sendo & habilitagio dominants a

ﬁ“fi@%.%ﬁﬁﬁi& do 1.7 ciclo ou do 2.2 ciclo do ensine basico {65.5%}. Houve umia maior tendéncia
10 Grupo | do qus no Grupo 2 para se apresentar mais escolarizado

No que se refere 4 caracterizagio do agregado doméstico, verificon-se que predominaram as

§de 4 a5 pessoas (404%), as situacBes de falta de |} progenitor {34.1%) e de
agots/rupturas do grupo parental até gos 9 anos
rmdos (37.1%) ¢ o ser msw} mtercalar {75.2%). A nivel do

Trupo } esie m&ém foi semelhamte embora com slginas éié@reﬂgag {;ﬁamamzw&ss Mo Grupo

2 houve um maior acentusr Gesias caracterishicns exceptuando-se g idade predominants de

alteragio/ruptura do g STUPE parental que ooorreu mais aié acs 4 anos (509 é{? 2 a dimensdo da
fratria que tendsu ou para as menos {35.8%) ou para a5 '

{lﬁ Srupo ?&5’ ital caracterizou-se pelo predominio de idades de 49 anos ¢ menos (78.9%),
requéncia principalmente apenss do ensino basico (91.4%) e regularidade da situacs do profis-

:;E@ﬁaé {79.0%) mas svidenciando profisdes de baixe estatuto social

Este Qi@&éi‘f} fo1 serelhante no Grapo 1 & no r’azg; tendo havido naguele um cerio

‘%

] E«g{%j.
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Menores sob Tcla Dropa/lrane

j
~cultursl e socio-econdmEco, oF nivels 1ais como a
ruptura familiar, a roptors cig na famiba
Fsies resuliados foram consentdonens oo ; out irabafhos gue, como Vimos,

demnonstram haver associach ou delinquéneia e
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troga/delinquéncia (Dembo et al | 1991, Kandel et 51, 1986, Johnson et al, 1990, Medmck

ef gl 1990y

7

U sgrﬁﬁ%m‘adg o qwﬁm de iipe delinguencial ﬂwieg mEnores respaita 8o
facto de mais de /4 dos mesmos ter também assinalado que tinha wBos em estabelecimento
ovo foi o Grupo 2 (28 8% gue revelow maior tendéncia perg esie tipe
i ; emborg aflo se tratasse s este nivel de

m adormecer (30 994} e ter dificuidade de atenclio

nas aulas {30.5%) Hsie {g‘gaéf o5 %ﬁm&@*&mf* no G g o 1 2 a0 Grupo 2 embors, © primedo,

tivesse txlo mals tendéncia do que o segundo para nervoRe/a e intranguiio/s
{75 5% versus 68.6%:), britar-se facilmente (68 {,% vE 53 %% ¢ dificuldade em adormecer

1o
{52 9% versus 49194}, & o segundo, tivesse tido mals tendénela do gue o primeirs para

5.5% vs. 64.0%), ter dores de cabeca {69 8% vs.

64.0%), sentir que 08 gostam de st {62.7% vs. 47.1%0) ¢ ter dificuldade de
atenglo nas aulas {51 3

A estas carscleristicas acrescentarmn-se sindd ouiros comportamentos refaridos quer a anies
‘ eHOs aule-agressivos
s comporiamentos de

a’\




;}mg&fi e

i}}g& (29.5% vs. 30.0%). Estes, embora semelhantes em ambos os Brupos, tiveram fendéncia
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-agressivos (35.8% vs. 30.2%:, heterc-agressivos {43.4% vs. 50.9%) ou de figa (34 0% vs.
Sé 5%, do ggm ac Grune 2 {’s sspectivamente, 27 3% vs. 22.0%,

/3. 42.4%}. Importante fol notar quer no Grupo § guer ne Grupo 2 que, cotmparando aqueles
comportamentos anies do ast aﬁgéem*’z emtc com o3 referidos ao sctual, se vedficou uma

o

redugiio dos auto-agressivos em favor do aoréscimo dos hetero-agressivos ¢ dos de fuga.

Alids, tratando-se de sintomatologia ¢ co mporiamento Esg&éss a valorizagio/desvalorizacio
que o préprio faz de si e dos outros (Bergers:, 1982, 1990) } bems como relacionados com a
interiorizaclo da norma e a sceitaciiof rejeigio do normative {Clinard et 21, 1992; Waiters,
1990} 2 nivel do estabelecimento & da familia, foram investigadas outras z:%az i“sz«:‘ iter-
-pessoals que permitiram uma caracterizacio mais abra rengente destes menorss & 2 evidencia-
CHO de %t imas diferencas entre os mesmos em funglo do O respeclivo consumo/nidn consumo
theito de substinciag psicoactivas,

Concluiu-se, guanio & relagio com o grupo parental, haver alguma tendéncis para a

considerar boa quer se referida 2 ambos os progenitores {(41.6%) quer se reportada 3 mie

{20.8%) ou 2o pai {19.8%) mas em proporges substancialmente inferiores s w{}ﬁ«?’é&ﬁé%
mivel de outros jovens do nosso pais conforme evidenciado pelos estudos em meio escolar
{&'ﬁa@aﬁe} Rodrigues et al, 1994a) Embora nestes menores e irate de vesulizdos
influenciados também por uma maior proporgho de casos com progenitores ausentes, essa
possivel influéneia terd respeitado mais as relagbes positivas porquanio, no que se refere as
relaghies negativas com o g;a? arental, s constaton que estes individuos reportaram mais

do que oo meio escolar 2 mé rela g?’—l com ambos 03 progenitores {13.9%).

Este facto reproduzin-se em ambos os grupos tendo o Grupo 2, mais do que o Grupo 1, feits
referéncia & boa relagio com a mde (24.1% vs, 17.0%) } e 4 ma relacio com ambos os
progenitores {14.8% vs. 12.8%)

Verificou-se estar subjacenie a estes resultados ziguma fragilidade/dificuldade relacionsl
(Elliott et al, 1989) traduzida também pelas representapbes gue osfes menores tinham da
utoridade dos progenitores.

Predominou terem considerado ou ¢ pal autositisio {24 fs%} o3 e:f‘ix
, ierencaz no
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O pouco autonitdrios (33.3%). Comparando os HIUpOS
Y

sentido do rupo veporiar mais ou mie autoritdria (137 ~'~} o1 gs;z"si?@% 08 progomionss
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Droga/Urime

autoritarios (3 xi%} do Grupo 2 se refieriy mals ou 2 pal autoriidsio {33.3%) ou 2 ambos os

PIOgeniiorss nent nois nem DOUSo Rutoritanios {17.6%).

Uma outra componente da relaclio j4 de ouira ordem e também analisa

m
W
oy
4
4]
v
o
=
&
i

%

o
atribuigdo de interssse aos progenitores ¢ ao estabelecimento guamo 2 %’5?‘%@8 aspecios do
guotidiano destes menores.

A0 no seu tode, que fof aribuide ao grupo parental, por ords

mteresse pela alimentagio/vestir (54.5%), pelos estudos {42 9%). pslos proble-

mas {41.1%) ¢ pelas companiias/tempos livres {35.7%) Quasic ac estabelecimento, foi-lhe
atribuido interesse, também por ordem decrescente, quanio 50s estudos {59.8%), zos proble-

mas (52 7%}, & alimentaglo/vestir (46.4%) ¢ 4s companhias/tempos lvres (42 0%,

A nivel dos grupos, destacou-se a tendéncia, no Grupo 2 mais do que o Grupo 1, para

atribuir interesse a0s progenitores no que respeita a comparhias/tempos livres (40.7% versus
30.2%} & interesse ao estabelecimento no que se refere aos sstudos {62 7% va. 56 6% Por

5

sug vez, 5o Grupo 1, mais do que no Grupo 2, houve tendéncia para atribuic interesse ac

H

estabeleciimento guanio a vroblemas dos inguiridos { %4 7% vs, 30.8%)

permitiram evidenciar, na generalidade, uma malor atribuicio de inferesse ac
estabelecimento do que aos progenitores relativamente a componentes com caricter estruti-

rate no desenvolvimento psicossocial destes casos. Apontou pois este facto para fatha a
nivel de fungbes de suporte {Winnicott, 1975) que ¢ esperade sejam preferencialmente
desempenhadas pelz familia/grupo parenial o que, entre outros motivoes, estard na base da

transferéneia da sl familiar para o tuiela institucional destes menores.

No que se reporta 3 imterrelagio estabelecimento-familia ¢ analisadas 2

(453
art
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L%
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£,
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&
ey
B
poe
:
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&
it

em termos de frequéneia de convivialidade com aguela, © g
predominado cony lvﬁi‘ com a famifia muitas veres fosse pars 0 ‘ioé&i da pﬁ;‘sa%z@;?ﬂ (s
: e

fosse no Grupo 1 {44 494, fosse no Grupo

2
naquele para reporiar a convivizlidade com 2 familia.

¢35, foi analisada a relagdo com oolegas no aciusl estabeleci-

mento tuislar, Os resy ?aé velaram ter sido o Grupo | gue mais referiu ter boa relagio

9% GPCCE




SO OO

. vice-versa, ter sido o Grupe 2 que mai
bz relag y

Gue 08 B 3 que aponia para a
conhect t { Ez‘i’ij? s 1% e press ”, dos pares

Ainda nio 4 1 também &‘*x?ﬁ sada 3 el g&& com o pessos!l no sotual
estzhele lo pos . EpOTOU pare o facto de

4 componente droga esia subjacents (Bergeret, 1950y

pecto estudado a nivel destes menores resperiou 2 caractarizacio do rEspeciive
cional tendo-se observade, no

ome idade do 10 internamentio 5 {4
1o motive do 1.° internamento {44 9% ./é‘s

o
G
Iy
=
)
o
=

L&
dominado casoe com _‘% iﬁiﬁﬁammiﬁ

O que f‘&\ comsentanes com o racto

(3 Grupo 1 referiv mais og

0 Grupo 2 reportou a idade de | © Internamento mals aos 13-14 anos {54 4%}, i}ﬁﬁ*s‘i&i’kz
também, além do principal gna@%v; de intert o

"%ésia 0 como moth
preferencial

w;
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Drogairime Menores sob Tusla

estabelecimento tutelar, tendo side motive dominante desse e do actual i Hemamento,
slém da in %sﬁ:gﬂgfﬁzs*ﬁﬁf,zwﬁgmﬁy@ﬁ ¢ abandono/maus ratos/violac3o, contando
mais acentuadamente com | infernamento e expressando com maior frequéncia o facto de

ter boa relacio com o 1 @css}&% n¢ aoiual estabelecimento i’é,u,ﬁ%‘f

Conforme seria de esperar, do con vunto de todas a8 vanidveis em andlise no presente extido,
também houve aquelas em relaciio as gzﬁ:?s% o Grupo | e o Grupo 2, nfo se diferenciaram

ste do ) nomeadament e, quanto a wades de iniciacio aos
idade da 17 éﬁésfafgim, guanto 4 imagem do consumo de
i ssibilidade no actual estabelecimento tutelar,
wia, mobilidade geogrifica e alojamento, quanto ao nivel de
scolar/profissional, quanio aos comporiamentss auto-
uga antes ¢ no actual sstabelecimento tutelar bem como
nivel psicossomatics quer no planp de auio-

Do
5‘.&‘1
L
;,J@;

M
&
il
&
24
&

5

ura 40 grupe parental, dimensfio na frawia e

&m

g mesms, guanio so @efﬁf o:', w-demografico dos progenitorss, interesse e
nlo 2 wvel 40s mesmos, quanio 2 saude e desvifinela na fandia bem como quanio

xe
=

40 a8 actividades de tempos livres e

5

W e

#

ie mierasse a0 estabelecimento em relac

ATAN-S6 fer a{ié wias {
ma malor associagio dos consumos
¢ an Eﬂaé’%f peicepoionar quer desses
signcias dentro do mesmo, 20 evidenciar
e de fuga ac refery de alguma
gquilidade ¢ rritabilidade, 3 vontade de estar
anido dos tempos livies a nivel ,-; estabelecimento e & methor relacio com colegas

i adas & maior

G Mesme, b@; P COMG & maior e::gtsﬁzfévz ahidade com amigos (em casa) e namorado/a

nicilifrias, conclusdes se aproxiamnam das de ouiros estudos

ih
2]
R
L
i
e
£

s

que apontam, como factores associados a droga/erime, a convivialidade com as substingias,

o8 problemas de comportamento ¢ 2 pressBo dos pares (Elliott et al, 1989, Fendrich et al |
1995, Kandel et al | 1986, Robins et 2l i%f{‘ Warhelt ef al,, 1995, White et al | 1987},

inda no que respeita 4 andlise bivariada de todos os dados em presenca,

m de certe modo comuns a ambos 08 grupes, curiosamente, 08 aspectos

trutural tals como & naturalidade e residéncia mais reportadas ao Distrite

GRCCD 1433




Menores sob Tulela

itores nas classes dos 39 anos o
fprofissional dos mesmos tendo

ica ou menos e o baixo nfvel de
sneonirgvam entdio a estudar efou 3 ¢

m

Egias carpoieristica para & origem urbsna e para o baio esialuio sOCio-

&
W
e
)
4 e
[}

-cultural/profissional dos inguindos e de grapo parental «
o

r‘-";;
‘kfi?
T
]
ﬁ
2l

mte referidas na Greraturs (Clinard et al,

com a§ gerahng

escolar e guanto & exclusfio social gue a:;azz"i‘ 3

principalmente a nivel das chamadas grandes metrépoles.

ermitivam, no segundo nivel, o
estude de todas as varidveis independentes em funglo das mencionadas dimensSes demodo a

que. no terceiro nivel, fossem considerados os factores resultantes do primeweo (o8 com
maior peso} tendo em vista a obtengio de um modelo final explicative da varidvel

dependents, isto 4, evidenciando as varidvels gue simultdneamente mais se associavam 2
varidvel consumo i

Deste modo, e segundo as dimensBes em estudo, confirmaram 03 wodeios
logistica que o consumo Hicito estava mais fortemente a@gagia{é@ {3} no que o

£

consumos Heltos, ao dleost ¢ tabaco; (b)) quanto 4 caracierizagio do propric o
: 3
5

L
& nivel da cavacienizacio
i

dimensio do agremado doméstico, presencd/auséncia de progemiiores, auior
progenitores ¢ sahde/desvifncia na familia; {d) relativamenie ao percurse i
idade & motive do 1.° intemamento bem como ao nimero de estabelecimentos

g
2} B0 GUE 58 "’fﬁfh a0 enguadramento no aciual estabelecimento, 4 relaglo ¢

Confirmaram os resultados dz primeirs andlise multivariada que se tratava de dois grupos

significativamente diferentes com elevada probabilidade de se verificar o seguinte relative-

H ; ¥
o casos mais velhos mas comporniamenios hi?‘iﬂ?a‘:%ﬂ' &55@5:5%@%3 anies do  sciual

estabelecimento come 8 vontade de bater ¢fou balter nos «




Menores sob Tutels

familias ou de maior ou de menor dim 0880, Com auséncia ou com pres engs de ambas o3
progemtones e, nesie caso, aw%‘,ﬁ“ﬁa i’sﬁ% autoridade 3 ambos ou & mie, com menos
situacdes de g% enga fisica e/ou mental em familiares, com idades mats precoces quando

do L° internamento em estabelecimento tutefar sendo motive do mesmo, principalmente.

e Z‘W ciplina/mendicidade/vadi furto/droga, com mais internamentos em estabe-
fecimento futslar, referindo ndo ter boa “a%%agég; com o pessoal no actusl esizbelocimento
¢ encontrando-se inlernado ha mais EHpe no mesmo,

¢ um Grupo 2, sem consumos iliciios, com menos consumo de dloool e tabaco, mais
TAPATIZAS & CESOS MAls NOVOSs, menns comportamentos hetero-agressivos, com predosinio
de familias de média dimensdo com um progenitor presente, atribuindo frace/ausente

AULOT éaﬁa 208 progeniiores ou forte avtoridade o pai, com mals sitnacles de doenga
fisica e/ou mental em familiares, com idades menos precoces quando do 1 ° internamento
em esiabelecimento tutelar sendo motive do mes 0, principalmente, abandono/maus
tratos/violagdio ou indiscipbna/mendicidadeivadi iagemn com abandonc/maus iratos, com
um imernamento em estabelecimento tutelar, referindo boa relagio com o pessoal no
actual estabelecimento ¢ encontrando-se internado ha 2 fEENOS [Smp0 1O mesmo

5 3

Confirmou-se, como seriz de esperar, que 5o iratava de duas
populaciio onde, além das varidveis ligadas 2 consumos, ;
seno. Deste modo, na perspectiva de fituros es

sub-populacfes numa mesma
que teve maior peso foi a ligada ao
estudos, conclui-se gue deverio os IReSmos,
mantendo embors wm tfronco comum. ser deser nvolvidos sepavadaments para o sexo
masculing ¢ para o feminino fidas as diferentes reglidades evidenciadas com o prosgnte
studo e & importdneia de se aprofandarem especificidades no que respeita a cada sexo

et

&»

b6l

e qualquer modo, procurando condensar » npis informagio gue este estudo permitiy
disponibilizar ¢ melhor evidenciar o gue de mais relevante pudesse estar associado a0

' destes menores, passou-se ac terceiro nivel de andlise - segunds
¢ multivariade - gue permitiu, utilizando de novo og modelos de regre S§G logistica
mas incluindo apenas os factores resuliantes da anglise procedente, concluir que eram o
consumo de lcoo! no que se refere 2 consumos licitos, ¢ sexs masculing, as familias de
menor ou de malor dimensio, a auséncia de pai e de mie, a airibuiciio de forte autoridade a
ampes guando presentes £ o infernamento nor iﬁéiwégééﬁafmsﬁa“&ﬂ@ Jvadiagem ou

s lactores simultfneaments mais sssociados & ¢ 53¢ consumo dicito

nsumo Heito g pive
§

Assim, emergiram 5 nivel dests popudacio dojs principals eixos: um agas‘éf} a familia (sua
dimensio e situacdo/sutonidade do grupo parenialy ¢ outro ligado & condiglo de menor sob

tutels {motive de internamento).
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Droga/Urime Menores sob Taisla

verificar, se insere no quadro das populacfes de elevado risco ligado a esses contextos
urbanos, a disrupgBes famifiares, & formagio de Fangs e a culros faciores desviante

{Becker, 1963, ﬁisgg@g} et al, 1989; Hoffmann, 1993; Meier, 19%1). Pode pois prever-se que,
& falharem as wedidas preventivas (White ot al | 1587}, haverd comprometimento quanto ac
-8¢ 20 transitar de potenciais para efectivas correiras de drogsa, de

g évs’;iu?% vindo a &s&L tir

crime ou de droga-crime (Blumsieln et al -+ 1988; Deschenes ¢t al, 1951}
Passs portanio gz ela prevencio/reabilitacio a intervencio necessdria % para o que podem ser
instrumento 45l o8 estudos neste dmbito eng wanto forma de aproximacglio 4 realidade em

presenca airavés do o ‘hg ectivar do que, apesar de conhecido, rem sempre estd sistematizado.

Hm suma o ainda quamo a0 intervir a nivel da desvidncia, nfio ¢ simples lidar com o que de
mais sensivel existe na sociedade (Clinard et al, 1992; Walters, 1950}, Pelo contriro,
intervir onde falha a norma € bem complexo até porque umz coisa € o discurso da nonma,
i i/interiorizagio da norma,

m
o
i
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Menores sob Tatela Droga/Crime
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Droga/Crime Menores sob Tutela
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A experiéncia portuguesa: programa de estudos e resultados.
0 estado da investigacdo cientifica na América do Norte.

A criminalizagio da droga: da emergéncia & aplicagio da lei.
Consumo de drogas nas prisdes portuguesas. )
Padries de consumo e desviincia em menores sob tutela.

Processos psieofisiolégicos em consumidores de droga e delinquentes.

Emoges e cognigdes em consumidores de droga e delinquentes.

Personalidade e acgio em consumidores de droga e delinquentes.

Formas de vida, droga e delinquéncia.

Etnografia urhana das drogas e do crime.
. Droga e delito nas trajectdrias desviantes,
0s factos estabelecidos convergem na certeza de que a relagio entre a droga e o crime nio ¢ causal,
nisso contrariando a evidéncia comum, mas um processo no qual intervém varidveis individuais,
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